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Odkazy na autorska dila na
internetovych strankach

Lenka Brunclikova 14.10.2020

t:! Internet se stal béznou
EH " souéasti nasich Zivotd. Toto

virtualni prostiedi ma vsak
y sva specifika oproti svétu

realnému, a proto se pro
pravo stava ¢asto vyzvou, jak toto prostredi korigovat,
aby mohlo stale plnit svij Gcel a byt Sirokym prostorem
pro svobodu projevu a informaci, ale zaroven jak
ucinné nastavit urcité mantinely, aby prilis
nezasahovalo do prav druhych. Jednou z oblasti prava,

na kterou ma internet nemaly vliv, je pravo autorské.

Autorska dila se totiz pomoci internetu dostavaji k velmi
Sirokému okruhu osob, tj. jeho uzivatell, kdy tak dochazi k
uziti téchto dél. Toto uziti autorskych dél se pak dotyka prav
jejich autori. Jednou z moznosti, jak uzit a zpFistupnit
autorské dilo jiného, muze byt vyuziti odkaz( na autorska

dila zvefejnéna na internetu.

V tomto ¢lanku se zaméfim na specifika tohoto odkazovani
zejména s ohledem na judikaturu Soudniho dvora Evropské
unie (dale jen ,SDEU*), ktera se vénuje problematice
spojené se zpfistupnénim autorskych dél vefejnosti pomoci
tzv. hypertextovych odkazl ¢&i embedovanych odkazi a
ktera se za poslednich par let rozrostla o nékolik zasadnich

rozhodnuti.
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V pfedmétném rozhodnuti SDEU poprvé zkoumal
problematiku podfazeni hypertextovych odkaz( pod definici
€l. 3 odst. 1 Smérnice Evropského parlamentu a Rady
2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmonizaci urcitych
aspektt autorského prava a prav s nim souvisejicich v

informacni spole€nosti (dale jen ,Informaéni smérnice*).

V uvedeném pfipadé byly novinové ¢lanky pana Svenssona
a dalSich novinafl zvefejiovany na internetové strance
vydavatelstvi Goteborgs-Posten, ktera byla uréena pro
vefejnost a tyto ¢&lanky byly volné pristupné. Zalovana
spole¢nost Retriever Sverige provozovala internetovou
stranku, na které byly jejim zakaznikim dle jejich potfeb
poskytovany seznamy internetovych hypertextovych odkazu
na clanky zvefejnéné na jinych internetovych strankach
vCetné internetové stranky Goéteborgs-Posten. Novinafi se
nasledné =zacali branit, jelikoz podle nich spoleCnost
Retriever Sverige poruSovala jejich autorska prava k
novinovym  ¢&lankim, kdyz bez jejich  souhlasu

zpfistupriovala odkazy na tyto ¢lanky.

VySe uvedeny €l. 3 odst. 1 Informacni smérnice stanovi, ze
LClenské staty poskytnou autordm vylucné pravo udélit
svoleni nebo zakazat jakékoliv sdéleni jejich dél verejnosti
po draté nebo bezdratové vietné zpfistupnéni jejich dél
vefejnosti takovym zpusobem, Ze kaZdy jednotlivec ze
strany vefejnosti ma k témto dilim pristup z mista a v dobé,
které si zvoli*. Nadto je tfeba, aby byla naplnéna také
definice vefejnosti, kdy je podstatné, aby dilo bylo vefejnosti
zptistupnéno takovym zplsobem, Ze vefejnost muze mit
k dilu pfistup, aniz by bylo rozhodujici, zda této moznosti
vyuzije, €i nikoliv. Tedy, aby mohlo byt autorské dilo
.Sdélovano vefejnosti“, musi byt splnény dva kumulativni
prvky, a to (i) sdélovani dila a (ii) sdélovani tohoto dila

verejnosti.

SDEU vsak dale na zakladé citovaného ¢lanku dovodil, Ze
aby se na takové sdélovani autorskych dél, které se tyka
stejnych dél jako byla dila v prvotnim sdéleni a ktera byla
sdélena podle stejné technologie (napf. pomoci internetu),
vztahoval pojem ,sdélovani vefejnosti“ ve smyslu ¢l. 3 odst.

1 Informaéni smérnice, muselo by byt autorské dilo
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hypertextovym odkazem sdélovano tzv. nové verfejnosti.

Novou vefejnosti je myslena vefejnost, kterou nositelé
autorského prava nebrali v potaz pfi udileni svoleni k
prvotnimu sdéleni vefejnosti, tj. novou vefejnosti jsou
mysSleny osoby, které nemély pfistup k prvotnimu sdéleni
dila jeho autorem. Jelikoz ¢lanky byly na internetovych
strankach Goteborgs-Posten zpfistupnény se souhlasem
jejich autorl vSem uzivatelim internetu bez omezeni
(nebylo zde omezeni napf. v podobé& nutnosti zaplaceni
predplatného), mohl si jakykoliv uzivatel internetu uvedené
¢lanky precist i bez uziti hypertextovych odkaz( spole¢nosti

Retriever Sverige.

K zasahu do autorskych prav novinafl by tak mohlo dojit
pouze za predpokladu, Ze by pomoci hypertextovych
odkaz(i bylo autorské dilo zpfistupnéno Sir§imu okruhu
osob, nez tomu bylo u prvotniho zpfistupnéni. Napfiklad
tedy v situaci, kdy by si ¢lanky umistnéné na internetové
stranky Goéteborgs-Posten mohli precist pouze predplatitelé
této stranky, novou vefejnost by poté pfedstavovaly vSechny
jiné osoby, které by nebyly predplatiteli. Jelikoz vSak toto
naplnéno nebylo, SDEU dovodil, Ze nedoslo k zasahu do

autorskych prav novinara.

Z vySe uvedeneho tak plyne, Ze ke sdélovani dila vefejnosti
ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 Informaéni smérnice a k poruseni
autorského prava tak nedochazi, jestlize (i) chybi prvek
noveé vefejnosti, (ii) ke sdélovani dochazi stejnou technologii
jako u prvotniho sdéleni dila a (iii) k prvotnimu sdéleni

autorského dila byl udélen souhlas jeho autorem.

Pripad BestWater (C-348/13)[2]

V uvedeném pfipadé rozhodoval SDEU spor ohledné
embedovanych odkazi. Embedované odkazy spocivaji
v technice ,vtazeni* prvku (napf. videa ¢i fotografie) na
internetovou stranku odkazovatele. UZivatel internetu tak
nasledné mize nabyt dojmu, Ze se pfedmétné video Ci
fotografie nachazi na internetové strance odkazovatele.
Nejde tedy o pouhy odkaz na jinou stranku, kde se autorské

dilo nachazi, jako je tomu u hypertextovych odkazu.


https://www.pravniprostor.cz/storage/app/media/documents/podminky_ochrany_osobnich_udaju.pdf

Jednou ze stran sporu byla zalujici spole€nost BestWater,
ktera vytvofila své promo video a toto video bylo nasledné
zvefejnéno na portale YouTube. Druhou stranou sporu byli
zalovani panové Michael Mebes a Stefan Potsch, ktefi na
svych internetovych strankach toto promo video pomoci
embedovanych odkazl bez souhlasu spole¢nosti BestWater

umistili.

SDEU v tomto pfipadé navazal na své dfivéjsi rozhodnuti z
téhoz roku ve véci Svensson (viz vySe) a pfipomnél, Ze aby
byl naplnén pfedpoklad stanoveny €&l. 3 odst. 1 Informacni
smérnice, musi v daném pfipadé existovat prvek nové
verejnosti. Nicménég, vzhledem k tomu, Ze video bylo
zvefejnéno na vefejné pristupném portale YouTube, podle

rozhodnuti SDEU se o novou verejnost nejednalo.

SDEU proto judikoval obdobné jako ve véci Svensson, kdy
uzavrel, ze z divodu absence prvku nové verejnosti a toho,
Ze autorské dilo bylo uZito za pouZiti stejné technologie jako
prvotni sdéleni (ti. pomoci internetu), se nemize jednat o
neopravnéné uziti autorského dila ze strany pana Mebese a

Potsche.

Pripad GS Media (C-160/15) [3]

V pfipadé GS Media se SDEU zabyval otazkou
hypertextového odkazu, ktery odkazoval na neopravnéné
zverejnéné autorskeé dilo. Tento pfipad tak navazuje na vySe
uvedené dva pfipady, kdy se vSak liSi v jednom dulezitém
prvku, a to pravé v neopravnéném zvefejnéni autorského

dila, tj. zvefejnéni bez souhlasu autora.

Spole¢nost Sanoma, vydavatelka Casopisu Playboy,
zazalovala spole¢nost GS Media, jez provozovala
internetovou stranku GeenStijl.nl, ktera byla znama svymi
bulvarnimi ¢lanky a na kterou denné zavitalo vice nez
230 000 navstévnika, coz z ni Cinilo jednu z deseti
nejnavstévovanégjsSich stranek se zpravami v Nizozemsku.
Na této internetové strance spoleCnost GS Media umistila
hypertextové odkazy, kterymi byli uzivatelé pfesmérovani na
australské stranky obsahuijici fotografie, které byly nafoceny

pravé pro Casopis Playboy. Tyto fotografie byly na
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australskou stranku umistény bez souhlasu spole€nosti

Sanoma.

Klicova otazka v projednavané véci byla, zda je
hypertextovy odkaz vedouci k neopravnéné zverejnénému
autorskému dilu nutné povazovat za sdélovani dila
vefejnosti podle ¢l. 3 odst. 1 Informaéni smérnice. SDEU se
k této otazce vyjadfil tak, ze kvalifikovat automaticky
vSechna umisténi takovych odkaz( na dila zvefejnéna na
jinych internetovych strankach jako ,sdélovani vefejnosti z
ddvodu, Ze nositelé autorskych prav téchto dél neudélili
souhlas s timto zvefejnénim na internetu, by mélo za
nasledek silné omezeni svobody projevu a informaci a
nerespektovalo by pfiméfenou rovnovahu. PFi svém
rozhodovani mél SDEU tedy i snahu neposkodit fungovani

internetu.

SDEU proto problematiku rozdélil do dvou oblasti, a to, zda
ucelem hypertextového odkazu je dosazeni zisku, ¢i nikoliv.
Pokud tedy hypertextovy odkaz odkazuje na autorska dila,
ktera byla zvefejnéna bez souhlasu jejich autora, ale
uCelem odkazu neni dosazeni zisku, SDEU se pfiklonil
k nazoru, Zze nejde o sdélovani dila vefejnosti a z toho
ddvodu i o poruSovani autorského prava, pokud tato osoba
o tomto neopravnéném zvefejnéni nevédéla a ani védét

nemohla.

Na druhou stranu, jak stanovuje bod 51 tohoto rozsudku
SDEU: ,Pokud je wumisténi hypertextovych odkazi
uskuteénéno za ucelem dosazeni zisku, Ize od autora
takového umisténi ocekavat, Zze provede nezbytna oveéreni,
aby se ujistil, Zze dotcené dilo neni protipravné zverejnéno
na strance, na kterou vedou uvedené hypertextové odkazy,
takZze je tfeba predpokladat, Ze takové umisténi je
provedeno s plnou znalosti povahy ochrany uvedeného dila
a pripadné absence souhlasu nositele autorského prava se
zvefejnénim na internetu. Za takovych okolnosti a za
predpokladu, Ze tato vyvratitelna domnénka neni vyvracena,
predstavuje jednani spocivajici v umisténi hypertextového
odkazu na protipravné zvefejnéné dilo na internetu
~Sdélovani vefejnosti“ ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 Informacni

smérnice.”
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V uvedeném pfipadé tak SDEU dosSel k zavéru, ze
spoleénost GS Media umistila hypertextové odkazy na
dotéené fotografie za ucelem dosazeni zisku (i s ohledem
na navstévnost stranky). Dale SDEU potvrdil, ze spoleCnost
Sanoma neudélila souhlas ke zverejnéni téchto fotografii na
australské internetové strance a spoleCnost GS Media si
této absence souhlasu byla védoma. Tim tedy spole¢nost

GS Media porusila autorska prava spole¢nosti Sanoma.

Zaveér

SDEU v oblasti odkazovani na autorska dila na
internetovych strankach. Dle mého nazoru se jedna o pravni
Upravu, kterou mnoho provozovatell internetovych stranek
nemusi mit dostate¢né osvojenou, a tim tak muaze casto
dochazet ke zbyteCnym chybam, které pak mohou mit za

nasledek nemalé sankce pro tyto provozovatele.

V pfipadé, ze je autorské dilo napfiklad okopirovano, je na
prvni pohled zfejmé, Ze situace nebude z hlediska prava v
poradku. Nicméné, jak vyplyva z vySe uvedeného, situace s
-pouhym® odkazovanim na autorska dila na internetu neni
tak jednoducha, jak by se mozna na prvni pohled mohlo
zdat. Pokud tedy osoba provozujici své vlastni internetové
stranky zamysli odkazovat na autorské dilo umisténé na
jiné strance za uc€elem dosazeni zisku, je nezbytné, aby si
nejprve proveéfila, zda autorské dilo bylo na puvodni strance
uverejnéno se souhlasem jeho autora. V pfipadé, Ze shleda,
ze autorské dilo bylo uvefejnéno opravnéné, tedy se
souhlasem autora, je dale tfeba ovéfit, zda neni okruh osob
majicich pfistup k pivodnimu dilu omezen napfiklad pouze
pro predplatitele internetové stranky a nemohlo by se tedy
nasledné jednat o tzv. novou vefejnost, ktera by uZitim

odkazu ziskala k tomuto autorskému dilu pfistup.
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International GmbH v. Michael Mebes a Stefan Potsch ze

dne 21. fijna 2014
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Sanoma Media Netherlands BV ze dne 8. zafi 2016
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