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,Chaotické, nesrozumitelné, poskozujici.‘ Déni v kauze Capi hnizdo oé¢ima 57
osobnosti ceského prava

Aktualné neni v Cesku politicky citlivéjsi kauzy. Server iROZHLAS.cz proto pozadal osobnosti pravnického svéta, aby

nabidly svij pohled na nejnovéjsi déni v pfipadu, ktery rozdélil odbornou verejnost.
EPraha 10. z&fi 2019

Stétni zastupce, ktery kauzu Capi hnizdo dozoruje, zménil na pfipad pravni nazor. S takovou od minulého pondéli odrazi dotazy novinari mluvéi Méstského statniho zastupitelstvi v Praze Ale$ Cimbala. Jaroslav Saroch plvodné stihani Babige,
jeho rodiny i spolupracovnikt héjil jako divodné. Co tedy jeho nynéjsi tah znamena? A pro¢ statni zastupitelstvi svdj postup jasné a srozumitelné nevysvétli?

Server iROZHLAS.cz v souvislosti s aktualnim vyvojem polozil Eeskym osobnostem z oblasti justice nasledujici dotazy:

1. Jaky signal Méstské statni zastupitelstvi v Praze svym po¢inanim vyslalo smérem k vefejnosti?
2. Nemél by se pripad, vzhledem ke své citlivosti a dosud vefejné znamym skuteénostem, dostat pred soud, aby do néj byl vefejny vhied?

Ve velké anketé server IROZHLAS.cz oslovil pfes 130 osobnostni Ceské justice. Vysledek? Sesla se necela stovka reakci, z ¢ehoz skutenou odpovéd zaslalo celkem 57 respondentd.

Anketni odpovédi si muzete preéist na konci textu

Zalobci na pranyfi

Svij komentar k ostfe sledované kauze poskytla napfiklad ministryné spravedinosti Marie BeneSova (za ANO), nékdejsi $éf Nejvy3siho spravniho soudu Josef Baxa, prazska vrchni statni zastupkyné Lenka Bradacova ¢i nékdejsi predsedkyné
Nejvy$siho soudu a byvala ustavni soudkyné Iva Brozova.

Ta postup méstského statniho zastupitelstvi oznacila za ,selhani, které otfaslo divéryhodnosti vykonu spravedinosti‘. Podobné miuvil také soudce Josef Baxa, ktery serveru iROZHLAS.cz poskytl rozsahly rozhovor. ,Obavam se, Ze opravdu
vyznamny vysledek toho vieho bude velky pokles divéry v justici,” fekl minuly tyden s tim, Ze $lo o ,hrubé nezvladnutou komunikaci*.

Na tom, Ze jednani statniho zastupitelstvi — které informovalo o konceptu rozhodnuti dozorujiciho statniho zastupce Jaroslava Sarocha, jez ovéem zatim neni definitivni — bylo minimalné nestastné, se shodli i néktefi dalsi osloveni soudci. V
tomto duchu odpovidal treba byvaly Gstavni soudce Stanislav Balik & soudce Nejvy3siho spravniho soudu Karel Simka. Podle n&j Méstské statni zastupitelstvi v Praze situaci podcenilo. ,Je to vefejné sledovany pfipad, v némz je komunikace
klicova véc. Na tom se tvori divéryhodnost statniho zastupitelstvi. BohuZel to samoziejmé ma dopad na duvéryhodnost Seskeé justice. Justice musi tyto typy pfipadi komunikacné zviadnout. Nesmi podlehnout tlakiim ani ulice, ani viady a ani
nikoho dal3iho,* fekl Simka.

Farma Cap hnizdo, foto: Michaela Danelova/iROZHLAS.cz

Smiflivéjsi byla napfiklad soudkyné Méstského soudu v Praze a prezidentka Soudcovské unie Daniela Zemanova. ,Informovani o trestnim stihani premiéra je vyjimecné narocné, z mého pohledu neni na misté kritizovat Méstské statni
zastupitelstvi v Praze za zvefejnéni informace o predani véci vedoucimu statnimu zastupci,” popsala. Sama v8ak nakonec pfipustila, Ze dany postup mohl byt matouci.

Vytky na zplisob komunikace, ale i unik informaci oviem prichazi také ze strany $éfky Vrchniho statniho zastupitelstvi v Praze Lenky Bradagové, jejiz urad prubéh kauzy Capi hnizdo
kontroloval. ,Bez ohledu na silny medidini tiak a danou situaci komunikace méla byt srozumiteln&j$i a pfesvédgivéjsi,” napsala. Kauza Capi hnizdo
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Soucasné ale ocenila, Ze statni zastupitelstvi v krizové situaci reagovalo na uniklou informaci ohledné mozného zastaveni stihani Babise a jeho blizkych pravdivé. ,Poté, kdy byl arad Rozhovor se soudcem Josefem
konfrontovan s uniklou interni informaci, informoval vefejnost sice neobratné, ale pravdivé. Popirani informace by jisté nebylo spravnym krokem," pokracovala. Baxou o postupu Zalobct

V anketé odpovidala také ministryné spravedinosti Marie BeneSova (za ANO). Ta minuly tyden Deniku N fekla, Ze postup povazuje za nepochopitelny. Nyni méla dotazy na posun v Exministryné spravedlnosti Helena
Vaélkova v pofadu Dvacet minut
RadioZurnalu

Vei"ejny SOUd Profil dozorujiciho statniho zastupce

Jaroslava Sarocha

politicky citlivé kauzy spise jiz za vyfizené. ,Co se mi nelibilo v medialnim postupu méstského statniho zastupitelstvi, jsem jiz fekla. Rozhodné nebudu komentovat dukazni situaci,
kterou neznam, ani znat nemohu. Jak jisté vite, do Zivych kauz ministr vstupovat nemiize, napsala v SMS.

respondenti oponovala s odkazem na piislusny paragraf trestniho Fadu, podle néhoZ — pokud jsou spinény zakonné podminky — statni zastupce trestni stihani musi zastavit. Podcast vinohradska 12 s
reportérkou Markétou Chaloupskou
4Pokud by v dané situaci nezastavil, mohl by se dopustit trestného ¢inu,” vysvétlil treba advokat a odbornik na trestni pravo Tomas Sokol. ,Zvédavost vefejnosti na to, co se v trestnim
stihani odehralo, nemuze byt divodem pro prodluzovani stavu, ktery by byl porusenim vyse uvedené povinnosti,“ doplnil. Otézky a odpoveédi: pﬂ]de Babis a
jeho rodina pred soud?

Obdobné& mluvila také poslankyn& CSSD a pravnitka Katefina Valachova: ,U nikoho z ob&and v republice si nelze vybirat, zda bude, nebo nebude podana obzaloba. Bud pro to
divody jsou a pak probéhne soud, nebo nikoliv a pak musi statni zastupce proces zastavit. Varuiji pred ,lidovymi soudy*.”

Oproti tomu jeji poslanecky kolega Jan Farsky (STAN) by byl spi$ pro to, aby se kauza projedndvala v hlavnim li¢eni. ,Pro divéru ve spravedinost a pravni stat je to feseni s
nejmensim negativnim dopadem. Soudy jsou navic od statnich zastupcl nezavislé,” vysvétlil.

Stejny nazor zastava také advokatka Zuzana Smitkova: ,Informace, jez jsou ke kauze Capi hnizdo vefejné dostupné, jsou natolik zavazné, e by véc méla byt predloZzena soudu.” V opa&ném pfipadé by mohly existovat pochybnosti ohledné
mozné trestni odpovédnosti premiéra. ,A otazniky budou viset i nad nezaujatym a objektivnim pfistupem statniho zastupitelstvi," dodala.

Bez komentare

Redakce v anket& oslovila desitky zastupcti tuzemské justice. KomentaF odmitl napiklad predseda Ustavniho soudu Pavel Rychetsky. ,Nepovazuji za vhodné se v této véci jakkoliv vyjadFovat,
by se pfipadem v budoucnu mohli zabyvat. Ze stejného divodu odmitl odpovédét také nejvyssi statni zastupce Pavel Zeman.

fekl. Podobné zareagovali i jeho kolegové s tim, Ze

Konkrétni odpovéd nezaslal ani olomoucky vrchni statni zastupce Ivo Istvan. Zdivodnil to tim, Ze pfipad neni v jeho pisobnosti. ,Nepfisludi mi komentovat postup jinych statnich zastupcti nez téch, ktefi pasobi u Vrchniho statniho zastupitelstvi v

Olomouci, nebo téch, nad kterymi vrchni statni zastupitelstvi v Olomouci vykonava dohled, coz neni pfipad Méstského statniho zastupitelstvi v Praze,” vysvétlil. A vyjadfovat se nechtél tfeba ani byvaly ministr spravedinosti Robert Pelikan. ,Ja uz

se k podobnym vécem vefejné nevyjadiuiji," napsal ve zpravé.

Monika Babisova a Andrej Babis, foto: Michaela Danelova/iROZHLAS.cz
Nemnoho reakci pfislo také z akademické obce. To byl pfipad tfeba vedouciho katedry trestniho prava Pravnické fakulty Univerzity Karlovy. ,Ja jsem solitér a hromadné ankety nechavam stranou,“ reagoval Jifi Jelinek na e-mail s dotazy.

Podobné server iROZHLAS.cz narazil i mezi nékterymi advokaty, ktefi komentare zdrZeli napfiklad z Easovych divodu ¢i nedostatecné znalosti pfipadu. ,BohuZel se k této véci nebudeme vyjadfovat ani ji jakkoliv komentovat, protoZe nezname
zakladni informace k pfipadu,” uved! napfiklad Erwin Hanslik.

Zlomova faze

Kauza Capi hnizdo se posouva do dal$i faze. Denik N minulé pondéli informoval, Ze statni zastupce Jaroslav Saroch chce zastavit trestni stihani véech Sesti obvingnych v dotaéni kauze Capi hnizdo. Obvinéni nyni &eli mimo jiné stavajici premiér
a $éf ANO Andrej Babi$ a ¢lenové BabiSovy rodiny — Zena Monika, dcera Adriana Bobekové a $vagr Martin Herodes.

Nyni ma spis na stole vedouci statni zastupce Martin Erazim, ktery bude zkoumat divodnost a zakonnost Sarochova kroku. To maze trvat nékolik tydnd. ,Musim se peglivé zabyvat divody a vyhodnocenim celého jeho postupu,” uved! pro Denik
N své dal$i kroky vibec v prvnim vyjadeni Martin Erazim.

Aktudlni otazky redakce iROZHLAS.cz Erazim v pondéli zodpovédét nechtél. ,Nebudu to vice komentovat, myslim, Ze dotazy, které jsem od vas dostal, byly v podobném duchu jako od Deniku N,* uved! pouze.

Pracovniky statniho zastupitelstvi ve stiedu kritizovali jak Nejvy3si statni zastupce Pavel Zeman, tak i exministryné spravedinosti a poslankyné ANO Helena Valkova. ,Je fér, aby byla vefejnost informovana az poté, co budou s rozhodnutim
seznameni Ucastnici spisu. Tady rozhodnuti jesté nepadlo, protoZe vrchni statni zastupce jesté spis necetl,” vytkl Zeman.
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1. Jaky signal Méstské statni zastupitelstvi v Praze svym pocinanim vyslalo smérem k verejnosti?

2. Nemél by se pripad, vzhledem ke své citlivosti a dosud vefejné znamym skuteénostem, dostat pred soud, aby do néj byl verejny

vhled?

v
Miroslav Antl
pravnik a predseda Ustavna
pravniho vyboru Senatu
(CssD)

1. K meritornimu rozhodnuti
Meéstského statniho zastupitelstvi v
Praze zatim nedoslo — a v pfipads
skutecného zastaveni trestniho
stihani bude jesté rozhodovat
Nejvy3si statni zastupitelstvi. Ja jsem
ted byl se ,svym* senatnim Ustavng
prévnim vyborem v Haagu na
jednanich s evropskymi justinimi
organy (Europol, Eurojust, ICC aj.) a i
tady se vaichni divi
2. Neznam obsah néstinu usneseni
statniho zastupce Jaroslava Sarocha
na zastaveni trestniho stihani, ale
pokud mé jakékoliv pochybnosti o
ving obvinénych, je povinen v
pochybnostech podat obzalobu
soudu, kdy? jediné ten je opravnan

rozhodnout o ving, &i neviné

Stanislav Balik
byvaly stavni soudce a nékdejsi
$éf Ceské advokatni komory
1. Ukézalo se, Ze se pfihodila chyba

Unikla informace, ktera byla svym
zpisobem zavadjici, ponévadz to
rozhodnuti jesté nepadio. Je to ve
fézi konceptu a tato véc by se
orgénu, jako je stétni zastupitelstvi,
neméla stét.

2. Vichni by mli mit rovné
Zzachézeni. Samoziejmé je to véc
statniho zastupitelstvi, jak se
rozhodne. Je to v jeho pravomoci, at
je to kdokoliv. Ve vécech tohoto typu i
jinych vécech by se mélo postupovat
vzdy stejné bez ohledu na to, o koho
se jedna. Lze jenom doufat, Ze se
statni zastupitelstvi zachova
standardnim zpsobem

Josef Baxa

byvaly predseda a nyn&jsi soudce
Nejvyssiho spravniho soudu

1. Tohle byla opravdu hrub&

Marek Benda
poslanec a predseda snémovniho
Gstavné pravniho vyboru
(oDS)

1.To, ze

statniho zastupitelstvi smérem k
vefejnosti

2. Obecné: vibec nemam radost z
toho, kdyZ ptipady, které jsou jisté
slozité, ale nejsou to jediné slozité
pfipady, trvaji tak diouho. Uz ta délka
fizeni ubira na presvédivosti. Cas

plyne, svédci zapominajf, listiny se

statniho zastupitelstvi v Praze byla
prinejmensim velmi zviastni, je
naprosto jasné a patrné. Maji fikat to,
co &ini, a ne, co si pisou uvnitf.
Zvefejnéni nézoru nékoho je ryzi
alibismus, protoZe zvefejfiovat se ma
o, co ndkdo rozhod, ne to, co
konzultuji s ostatnimi. Tento pfipad je
" ' Jod

ztréceji. To nicemu

zatétku, to je naprosto evidentni. Ale
toto jsou presné ty kroky, které mu
nesvédé a bohuzel nesvéds ani
stétnimu zastupitelstvi

2. Nejsou to politci, kdo by mél
rozhodovat o tom, zda ten pipad ma
dojit pred soud, nebo nemé. Pokud o
tom zaéneme rozhodovat my, tak
jsme presné na té Spatné cests, na

Které byt nechci,

Iva BroZova

nékdejsi predsedkyné Nejvyssiho

soudu a byvala tstavni soudkyné
1. Je to selhani, které otfaslo
davéryhodnosti vykonu spravedinosti
2. Nemyslim si, nebot nelze
rezignovat na nestranny vykon
spravedinosti a rovnost pred
zakonem. Jak bychom vysvétiii
ostatnim trestn stihanym, Ze pro né
je Méstskeé statni zastupitelstvi v
Praze dost dobré, a pro premiéra
nikoliv? Ostatné dosud panovalo
mezi soudy a statnim zastupitelstvim
puti, jehoz pricinou bylo alibistické
postupovani kauz soudu, respektive
Ze podavanim obZalob se statni
Zzastupci vyhybali viastni
odpovédnosti, kterou prenasely na
soudy, které pak stihani zastavovaly,
a to bez ohledu na dopady pro
obzalované, pro které takova situace
mohla byt likvidaéni jak v profesnim,
tak spole¢enskeém i soukromém
Zivoté. Zkratka: narokuji-li si statni
Zzastupci srovnatelné zachazeni jako
soudci, musi k podavani obzalob
pristupovat restriktivng, a ne

alibisticky.

Jaroslav Bures
predseda Vrchniho soudu v Praze
a byvaly ministr spravedinosti

1. JelikoZ prozatim nic nelze mit za
definitivni, mizZe véc skonéit i u
soudu (v odvolacim Fizeni), jehoz
jsem predsedou. Proto nepovazuji za
vhodné se k véci vyjadiovat, jakkoliv
povazuji vefejna vyjadreni Méstského
statniho zastupitelstvi v Praze za
krajné nestastnd.

2. bez odpovédi

Vojtéch Cepl
soudce Krajského soudu v Usti nad
Labem
1. Ukolem statniho i neni

Petr Cerny

soudce Krajského soudu v
Ceskych Budgjovicich a

é unie

vysilat signaly. Ma rozhodovat, zda
pachatele stihat, nebo nestinat, podle
toho, jak hodnolti pravni a skutkovou
situaci pipadu. Nic vic, nic méns.

2. Citlivost pfipadu a vefejné znameé
skutetnosti ~ tedy co si mysli
vefejnost - nejsou divodem pro
trestni stihani. Pokud byste byla
trestng stihana, véfim, Ze byste
ocenila, Ze se sttni zastupitelstvi
podobnymi kritérii nefidi. Je dalezité
si uvédomit, Ze otézka, zda nékdo
spéchal trestny &in nijak nesouvisi s
tim, jak je nékdo obliben u vefejnosti.
Dokonce ani s tim, zda si vefejnost
mysli, Ze spachal trestny &in.
Podstata nezavislé justice je pravé v
tom, Ze mize — a nékdy musi - tohle
vSechno ignorovat, jinak prestane byt

nezavisla.

1. Podle mého nazoru je i z udalosti
poslednich dni jasné patmo, ze
pripravné fizeni trestni skutetn je a
musi bjt neverejné a jakékoli
informovani vefejnosti o jeho pribshu
by mélo bjt zakézano. Ato i
obvingnym. Pravy opak ovsem plati
pro fizeni pred soudem. To musi byt
maximainé transparentni, protoze
teprve tam maze fungovat kontrola
soudnictvi vefejnosti. Az v hlavnim
ligeni si toti miZe vefejnost sama
udslat obrazek o tom, zda je véc
projednavana pred soudem
dostatecns dikazné podiozena,
protoze mize byt pfitomna provadéni
diikazu. Soud pak musi nejen své
zavéretné rozhodnuti, ale i
rozhodnuti pribézna, procesni, vzdy
odivodnit. To v pfipravném fizeni
nelze. Proto je v tomto pfipadé
dosavadnim vysledkem zavadsjici
smés nutng netplnych informaci
pochézejic ze statniho zastupitelstvi
(protoze to ani nemiize jinak), a
informaci poskytovanych obvingnymi.
A to dobre neni.

2. Pokud by jakakoli véc méla dojit k
soudu jen proto, Ze e citliva, bylo by
to 3patng. Jestlize jsou uz v

pripravném fizeni shromézdeny

viechny dikazy, které odavodri

é zakonné feseni, nez je podani
obzaloby, pak takovym zpisobem
musi byt postupovano, a to bez
ohledu na povahu véci. Proto tvrdim,
e by mélo byt zakazano poskytovani
jakychkoli informaci z pfipravného
fizeni. Kdyby tomu tak bylo i v této

kauze, nebyla by ani tato anketa.

Marie Benesova

ministryn& spravedinosti

(za ANO)

1. Co se mi nelibilo v mediainim
postupu méstského statniho
zastupitelstvi, jsem jiz fekla.
Rozhodng nebudu komentovat
dukazni situaci, kterou neznam ani
Znat nemohu. Jak jisté vite, do Zivych
kauz ministr vstupovat nemze.
2. Jak méam v&dst, kam by kauza
méla dojit, kdyz ji neznam dikazng?

Netlate mé do spornych Gvah.

d >
Jan Farsky
poslanec a ¢len snémovniho
ustavné pravniho vyboru
(STAN)

1. Signaly hodnotit nechci. Dost je
ovliviije i kvalita a frekvence
prijimage.
2. Ano. Pro diveéru ve spravedinost a
pravni stat je to feSeni s nejmensim
negativnim dopadem. Soudy jsou
navic na rozdil od statnich zastupcl

nezavislé.

L ¥
By 3
Pavel Blazek
poslanec a byvaly ministr
spravedinosti
(0DS)
1. Méstské statni zastupitelstvi v
Praze dopustilo Gnik informaci a
nebylo schopno vysvétiit vefejnosti
stav fizeni. Beru to jako vaZna
pochybeni poskozujici statni
zastupitelstvi jako celek
2. To, zda véc ,patfi* k soudu, je
zcela na statnich zastupcich, a to se
v&i odpovédnosti. Pokud dospéji k

zavéru, ze nikoliv, museji to v tplnosti

a vérohodné vysvaétlit vefejnosti.

Stanislav Grospi¢

poslanec a mistopredseda
snémovniho Ustavné pravniho
vyboru
(KSCM)
1. Dokud ta véc neni rozhodnuta,
neni spravné to hodnotit. Nic o tom

nevim, jen ze

Lenka Bradacéova

vrehni statni zastupkyné v Praze
1. Komunikace Méstského sttnino
Zastupitelstvi v Praze v reakei na
Zjevny Gnik informaci o postupu
dozorového statniho zéstupce méla
byt - bez ohledu na silny mediaini
tlak a danou situaci - srozumitelngjsi
a presvédaivajsi. Za podstatns viak
povazuji rovnéz to, e poté, kdy byl
Fad konfrontovén s uniklou interni
informaci, informoval vefejnost sice
neobratné, ale pravdivé. Popirani
informace by jisté nebylo spravnym
krokem. A interpretace prost emoci
je jen jedna: dozorovy statni zastupce
prediozil své rozhodnuti v souladu s
predpisy vedoucimu sttnimu
zastupci a ten toto bud shleda
zékonnym a diavodnym, nebo vyda
pokyn ke zméné & rozhodnuti
jinému

2. Natuto otézku je jeding odpovéd.
Predpoklady pro podni obzaloby a
posunuti véci k soudu stanovi zakon,
Ktery je jediny pro stétniho zastupce
uréujici. Emoce & jina obdobna

motivace museji jt stranou

l
Vojen Giittler
byvaly Ustavni soudce
1. Méstské statni zastupitelstvi v
Praze si nepotinalo $tastné. A
dozorovy statni zastupce také ne.
Mam za to, Ze zékladni chybou bylo

to, Ze se viibec nazor statniho

prostiedku. Jakykoli vyrok nebo
nazor neni ted uping spravny. Je to

statniho -

i dostal na vefejnost. A
to z toho divodu, Ze to bylo v ramci
podie zakona nevefejného

fizeni. Proto statni

musi si tu véc vysvatiit mezi sebou,
zufadovat. Neni znamo ani to
rozhodnuti, je to neuzavens trestni
fizeni. Nemé! by tak do toho nékdo
vstupovat a ovliviiovat to, protoze by
se méla respektovat nezavislost
soudil i rozhodovani sttnich
zéstupci

2. Trestni fad dava ngjaké pravidia a
relevantné i rozhodnuti, které zastavi
trestni stihni. To je Gpin to same,
kdyby pak soud rozhodl o odlozeni.
Takze spekulace, kdyby to bylo tak i

onak, neni viibec na misté.

zastupitelstvi podle mého soudu mélo
miget, eventuaing odkazat na to, ze
se jedna o fizeni pfipravné, které je
nevefejné. Podle sdalovacich
prostredki dozorovy statni zastupce
predlozil svuj koncept o zastaveni
trestniho stihani nadfizenému
statnimu zastupci ke konzultaci. To v
zavaznych vécech samozejmé
moizné je. Gili zfejmé neslo o formaini
rozhodnuti o zastavent trestniho
stihani. Teprve formaini rozhodnuti o
tom, e byla podana obzaloba nebo
e bylo trestni stihani zastaveno, je
mozné sdélit vefejnosti, ale pouze
jako holy fakt.

2.V prvé fads je nutné si uvédomit,
0 to jsou vefejné znamé skutecnosti.
To je prosts to, co fekla televize,
rozhlas, noviny. Gili k serioznimu
posouzent je oviem podie mého
nazoru nutno znat daleko vice —
idealng by to byl cely spis. Oviem to
je v sougasné dobé vylouceno,
protoze to je v pravomoci pouze
prislunych organ &innych v
trestnim fizeni. Proto jsem toho
nézoru, ze v souasné dobs nikdo
jiny nemiize uginit dostategné
relevantni zavér proto, zda by se véc
.méla dostat k soudu’. Cokoliv jiného
kdo fekne, je pouze vyjadeni pocitu
a pocit, to je véc pro laiky. Cill zadny
seriozni soudce by se k tomu v
soucasné dobd vyjadrit nemél. A tak
ja zpravidia odpovidam i v jinych
anketach nebo dotazech nebo
interview, protoze obtas slysime
nazory fady lidi na to & ono, ale ty
nazory se opiraji pouze o pocity
vyplyvajici z toho, co se dovédéli ze
sdélovacich prostredki. To je poté
otazka pro laiky, ale ne pro toho, kdo

treba byl fadu let soudcem a dosud tu



Jaroslav Heyduk

advokat
1. J& osobné povazuiji za nestastnou
situaci, kdy se jesté pred samotnym
rozhodnutim v trestnim fizeni objevi
na vefejnosti stanovisko dozorujiciho
statniho zastupce na véc a nasledné
se Ceka na to, zda bude véc
rozhodnuta v souladu s timto
predbéznym* nazorem. Zejména
pokud jde o takto podrobné
sledovanou véc, mi takovy postup
. Ja osobné
nerozumim tomu, jaky to mélo téel, a

piijde jako prekvapi

nenapadéa mé nic uzitecného, aniz
bych chtél spekulovat.

2. Institut zastaveni trestniho stihani
je tfeba porovnavat v kontextu celého
fizeni dle trestniho fadu. Bezdtvodné
zahajend trestni stihani by méla byt
zastavena a divodné zahajena
trestni stihani by neméla byt
bezdlvodné zastavovana. Co je
bezdlvodné a divodné, ale nejde
bez znalosti spisu nikdy odpovédné
fict. Zasadni zména pravniho
hodnoceni véci — s ohledem na nové
skute&nosti — e jisté mozna v
jakémkoli fizeni, ale co mohlo vést
statniho zastupce k jeho nyni vefejnd
prezentovanému zéméru zastavit
trestni stihani, nejde bez znalosti
rozhodnuti ani odhadovat. Nezavidim
lidem, ktefi nyni budou psét
odavodnéni nasledného rozhodnuti,
protoze bude pod neuvéfitelnym
drobnohledem. Je to jen mij pocit, a

opravdu nikoli odborny nézor, protoze

0 obsahu spisu nevim nic, ale davére
vefejnosti v organy trestniho fizeni by
podie mé v tomto pfipads prospslo
spise projednani véci soudem s
jakymkoli vysledkem, a nikoli
ukongeni véci rozhodnutim statniho
zéstupce, tj. osoby pusobici v
organizaéni soustavé fizené
principem nadfizenosti a

podiizenosti.

Roman Lada

soudce Krajského soudu v Praze a
nékdejsi viceprezident Soudcovské
unie

1..Z mého obecného pohledu je
postup stétniho zastupce zakonny,
spige nebyl zviadnut mediing. V
kazdém pripadé kone&né rozhodnuti
dosud nepado, a pokud by mél byt
Zménén pavodni pravni nazor, bude
nezbytné nutné — jako v kazdé jiné

vé presvadsivé vysvétiit.

2. Ne kazda trestna véc musi nutné
skoncit u soudu a také nekonci. Vzdy
Zzalezi na konkrétnim dakazech, zda

umoziuji podani obzaloby.

-~
Jan Chvojka
poslanec a mistopfedseda
'snémovniho ustavné pravniho
vyboru
(CSSD)
1. Jako pravnik nepovazuju za
vhodné hodnotit a posuzovat postup
statniho zastupitelstvi v konkrétni
véci, kdyZ nejsem (&astnikem
prislusného fizeni a neznam obsah
spisu. Jsem uZ navzdy poucen od
minulého pondéli, kdy jsme jako
politici od rana museli médiim
komentovat tidajné zastaveni
trestniho stihani Andreje Babise.
Pfitom véc se méla zcela jinak (statni
zastupitelstvi oficiainé pouze uvedlo,
Ze dozorovy stétni zastupce zménil
prévni nazor a ze rozhodnuti neni
koneéné — pozn. red.).
2. Spekulovat o tom, zda by véc méla
,dojit k soudu” &i nikoli také
nepovazuji za vhodné. Pribsh
trestniho Fizeni v konkrétni véci je
dén trestnim fadem. Pokud budeme
jako spoleénost k trestnim kauzam
phistupovat jinak, ne? jak shora
uvadim, nemuZe to vést v
dlouhodobém horizontu k nicemu

pozitivnimu.

«
Vaclav Laska
advokat a senator za Senator 21

1. S ohledem na velmi kusé
informace se mi nechce préci
statniho zastupitelstvi hodnotit.
Medialni prezentace ze strany
Méstskeho statniho zastupitelstvi v
Praze ale neni $tastna.

2. Nékoli é vySetfovani by si

Veronika Jezkova
Feditelka Pro bono aliance a
pravnicka proFem
1. Podle mého nazoru je vefejnost
bohuzel zcela zmatena a situace se
pro ni stala spis nepfehlednou.
2. Bez znalosti detailu spisu nelze
hodnotit postup v kauze.

Jan Lata

prezident Unie statnich zastupci
1. Méstské statni zastupitelstvi v
Praze reagovalo na informaci Deniku
N z minulého pondéli, ze Jaroslav
Saroch planuje trestni stihani Andreje
Babise a spol. zastavit. Dostalo se
tedy do krajné nevyhodné situace a

v krizovém" rezimu.

zaslouzilo vyrok soudni.

Vzhledem k logickému znejisténi

vefejnosti, zda jiz bylo rozhodnuto, &i

ne a neznalosti vnitinich mechanisma
statniho zastupitelstvi, vypukl
medidini zmatek, ktery se snad
&asem podafilo utisit zejména diky
strededni tiskové konferenci Pavia
Zemana.

2. Pfipad by mél byt rozhodnut podie
skutkovych Zjisténi ve véci a na né
navazujiciho pravniho hodnoceni
uginéného podie nejlepsiho védomi a
svédomi osob prislusnych k danému
rozhodnuti. Sama skutecnost, Ze je
stihan premiér, nemaze byt
argumentem k podani obzaloby, ale
Kiade zvySené naroky na
presvédivost a srozumitelnost
meritorniho rozhodnut i ve vztahu k

Siroké verejnosti.

©

Petr Koéi
advokat

1. Postup Méstského statniho
zastupitelstvi v Praze tak, jak jej
sleduji v médiich, na mé pusobi
zmatens, nejednotné a myslim, ze
neni piilis srozumitelny nejen mné,
ale ani ostatni vefejnosti
2. Pokud se statni zastupce domniva,
e se nestal trestny &in, pak by nemé!
—atoaniv takto citlivém pripadu —
podavat obzalobu ,za kaZzdou cenu”.
Jestlize se tedy dle nazoru
dozorového zéastupce nejedné o
trestny &in, je spravné, Ze stihani
zastavi. Prece jen, kazdé stihani je
podstatnym zasahem do prav
obvinéného a obzaloba by se méla
podat jen v pripadé, Ze to vysledky
vySetfovani jednoznaén odivodiujl.

Jana Levova
poslankyné a mistopfedsedkyné
snémovniho Ustavné pravniho
vyboru
(SPD)

1. Ja si myslim, Ze jakékoliv kauza je
jen zélezitosti nasi justice. Nechme ji
pracovat. Myslim si, Ze tento mediaini

a politicky tlak ke spravediivému
rozhodnuti nepfispgje.

2, Pokud statni zastupce zménil na
zékladé sesbiranych dikazd nazor a
rozhodne se, Ze to k soudu jit nem4,
tak to musime vsichni respektovat.
Nebo ne, ale pak at ti, co chtéji
politizovat nasi justici, se za to
nestydi a navrhnou napfiklad
politické soudni tribunaly. Nebo néco
podobného. A bude to na voligich,
aby jejich népad a aktivity zhodnotili v

nésledujicich volbach.

G

Zdenék Koudelka

mentalitu v sobé ma.

Daniela Kovarova

advokat a ¢len katedry Ustavnih
prava a politologie Pravnické
fakulty Masarykovy univerzity v
Brné
(dfive GSSD)
1. Stétni zastupce Méstského
statniho zastupitelstvi v Praze
Jaroslav Saroch, ktery chce zastavit
trestni stihani premiéra Andreje
Babige za Gapi hnizdo, projevil
stategnost i $ibalstvi. Za tento postup
bude napadan Milionem chvilek,
které volaji po nezavislém statnim
zastupitelstvi, ale cht&ji takové, které
by rozhodovalo tak, aby se jim to
libilo. Sarochovo Sibalstvi spotiva v
tom, Ze odpovédnost prevalil na
dal3i. Jeho postup je jen navrhem,
ktery poslal ke schvaleni vedoucimu
méstskému statnimu zastupci
Martinu Erazimovi. Pokud jej
odsouhlasi, ziska zatitu pro svij
postup. Bude-li méstsky statni
Zzastupce Zadat obZalobu Babise,
prebere odpovadnost za jeji
netispéch. Pokud Erazim Sarochovo
rozhodnuti podpofi a trestni stihani
bude zastaveno, ma ze zakona tfi
mésice na prezkum rozhodnuti
nejvyssi statni zastupce Pavel
Zeman. Pokud nezrusi zastaveni
trestniho stihani, rozkmotfi si Milion
chvilek, jejichz politicka podpora se
mu mazZe hodit k udrZeni funkce. Da-
i pokyn k obzalobé, bude kazdy
vadét, ze za jeji netispéch odpovida
Pavel Zeman. Po svrzeni viady Petra
Necase v roce 2013 v kauze
Nagyova rozpoutané Vrchnim statnim
zastupitelstvim v Olomouci se
nejvy3si statni zastupce Pavel
Zeman stane odpovédny za dalsi
utok na vladu, ktera se spousté lidi
nelibi, ale vzesla ze svobodné volby
obéant.
2. Trestni obZaloby se nepodavaji
kviili divadiu pro vefejnost, ale jen
jsou-li pro to zakonné divody. Pokud
by statni zastupce podal obZalobu jen
kvali citlivosti kauzy, zneuzil by svou
pravomoc a projevil i osobni

zbabglost.

Ludék Lisse
advokat

1. Méstske statni zastupitelstvi v
Praze vyslalo signél, ze pfipady se u
nas prosetfuji velice dlouho, co2 je
patné zejména z hlediska
potenciainé obvinéného, ktery je
trvanim procesu — bez ohledu na
svoje zavingni — negativné dotéen.
2. Z hlediska rovnosti obcand pred
zakonem, na kterémto principu je
pravni stét zaloZen, neni tento pipad
o nic vic citlivéjsi nez jiné pripady, v
nichz bylo trestniho stihani
zastaveno. Predstava, Ze by mél
pripad (jen) vzhledem k jeho citlivosti
i dosud vefejné znamym
skute&nostem dojit k soudu, je
désiva, nebot v sobé implicitné
obsahuje pozadavek, aby byla ze
strany Méstského statnino
Zzastupitelstvi v Praze podéna
obzaloba k soudu z jinych nez z
pravnich divodi. V pravnim Staté je
nepFipustné, aby politicka poptavka
uréovala, které pripady by ,mél*
rozhodovat soud, a které nikoliv.
Zcela se tim navic vylugoval prvek
statniho zastupitelstvi, ktery je v
trestnim procesu, na tu i onu stranu,

jednim z kligovych.

a byvala min
spravedinosti

1. 8lo 0 nepromyslenou medialni

strategii.

2. Trestni f4d stanovi podminky pro

zastaveni trestniho fizeni. Jsou-li

splnény, je zastaveni na mists. Trvat

na hlavnim li¢eni je politizace

trestniho fizeni.

Hana Marvanova
pravnicka a prazska radni za
Spojené sily pro Prahu
1. Jednoznaéné zmateny. Vilbec
jsem ten postup nepochopila.
Predpokiadala jsem, kdy? avizovali,
Ze bude rozhodnuto, Ze feknou
rozhodli jsme, vysledek zvefejnime,
az bude doruceno Ucastnikim®. To by
byl korektni postup. Ted asi na
2z4Kladé n&jakého tniku a pak
nestastné medialni komunikace
dokonce bylo informovano o tom, ze
je n&jaka pracovni verze, tedy to
rozhodnuti jesté neexistuje.
Absentuje i odivodnéni, proto to
hodnotim velmi nestastné.
2. Nezname spis a statni zastupce to
musi nestranné vyhodnotit. Je
2vl&tni, Ze tam probiha vy3etfovani
snad uz étyfi roky. Dva roky nebo
jests déle je to od sdéleni obvinéni,
takze to znamend, Ze to probihalo
Zbytedné? Kdyz se to ted zastavi, tak

to mél ten statni zastupce Zjistit

protoze i z hlediska Setfeni prav
obvinénych je velmi nestastné, kdyz
probiha nkolik let nevefejné trestni
fizeni a potom dojde k zastaveni.
Myslim, e ty organy by mély o tak
zésadnich vécech rozhodovat
urychleng. Nelibi se mi ani to, Ze se u

nas takhle dlouho vlece ta nevefejna

Jan Kysela
ustavni pravnik a vedouci Katedry
politologie a sociologie Pravnicka
fakulty Univerzity Karlovy

1. Myslim, Ze Méstské statni
zastupitelstvi v Praze mélo zvefejnit a
vysvétlit az své kone&né rozhodnuti
Ve, co o kauze bylo zvefejnéno,
nasvédéuje snaze ziskat prospéch v
rozporu s podminkami dotagnich
programil. Jestli jde o trestné Einy
konkrétnich osob, nedokazu
posoudit.
2. Kdyby bylo statnimu zastupci
zfejmé, Ze obZaloba nema $anci,
neni racionalni ji podavat. Je-li to
ovsem spomé, souhlasim s tim, Ze je
Iépe premiéra odistit u soudu, ne2
zasévat pochybnosti, kdo na koho
zatlagil.

Jan Matejka
feditel Ustavu stétu a prava
Akademie véd CR

1. Obecné nepovauji za spravné
komentovat Zivou pravni véc, s jejim
obsahem nejsem podrobné
seznamen. Tuto kauzu samoziejmé
sleduji, nicméné na medialni zkratky
pHilis nevéfim. Z toho méla, co je o
véci vefejné znamo, si osobné

nejsem vibec jist, zda byl spachan

n&jaky trestny in, a pokud ano, tak
kdo jej viastn spachal.

2. Co se tyce obecné roviny prvniho
dotazu, tak uvedens povazuji za
jednoznané selhani méstského
statniho zastupitelstvi. Je totiz
zjevné, ze zde doslo k tniku
informaci o interni rozhodovaci
procedufe statniho zastupitelst, jez
mé bjt ze zékona i z povahy véci
nevefejna. Zda jde o nik fizeny, &i

nikoliv, neumim posoudit.



faze. Tam je Zadoucl - ve SV&té to tak
je — ze pokud je n&kdo obvingn, aby
se velmi rychle dostal pred soud, tedy
aby se to projednavalo skutetng
Vefejné. Tyto pritahy rozhodné
nepfispély k davafe v ten proces.
Bohuzel z mych zkusenosti k témto
vécem dochézi. Ja jsem se s tim
setkala opakované. A je to presné to,
kde by si statni zastupitelstvi m&lo
séhnout do svédomi — myslim cela
soustava - a néco udslat s jejim
fungovanim. Tento pfipad je
medializovany, ale je spousta jinjch
nemedializovanych pfipada, kde to
vypada podobn. Spis nezname, ale
at to dopadne, jak to dopadne, tak uz
je to teda skoro nenapravitelny
Skraloup na davéryhodnosti

1 2083038

Pavel Mates

vedouci katedry spravniho prava a

vefejné spravy Vysoké skoly

finanéni a spravni

1. Obecné: paragraf 8a trestniho Fadu
fika, Ze organy &inné v trestnim fizeni
maji informovat. Cili obecné statni
zastupce mé informovat. Pokud jde o
tuto citlivou kauzu, podie mé by
vefejnost informovat nemal. To je
velmi kli¢ové véc — prezident Milo$
Zeman na to ihned reagoval
blahopfanim, odborna vefejnost fika,
Ze to jesté neni ukonceno. Nikdo
nezna usporadani statniho
zastupitelstvi, jestl to tak miiZe nebo
nemUZe zastavit - to zalezi na
vnitfnim usporadani. Podle mého
soudu — a myslim, Ze v tom nejsem
sém — to bylo nestastné. Fakt je, Ze
by s tim asi k soudu nesel. Soudy
funguji naopak — jestli jsou
pochybnosti, tak je nevinen. Podle
mé to byl opravdu nestastny,
nestastny tah. Urgité se mélo cekat
na koneéné rozhodnuti. Bavil jsem se
iis jingmi odborniky a kolegy a v&ichni
fikaji, Ze to bylo nestastné a nemé! to
udélat. Pro¢ to udélal, nevim. Jeho
nadfizeny mu maze dat pokyn ,Zaluj".
Muze se to Gplné zménit.
2. J& nezném spis. Spis m4 20 tisic
stranek, jak jsem slysel. Zcela
obecné mohu konstatovat: kdyby
soud ekl nevinen, tak je konecna.
Soud je opravnén to fict, ale nikdo,
kdo nezna spis, vam nefekne, zda to

ma dojit k soudu.

Jakub Michalek
poslanec a mistopfedseda
'snémovniho ustavné pravniho
vyboru
(Pirati)
1. Zatim vyslali signal, Ze neumi
profesionainé komunikovat s médii.
Statni zéstupce postupuje podie
zékona
2. Jestlize vysledky vySetfovani
dostaten& odavodriuji postaveni
obvinéného pred soud, podé
obzalobu. Ja se domnivam, ze
dikazy na podéni obZaloby staéi, a
kdy2 nékdo manipuluje s viastnictvim,
aby nelegalné ziskal dotace, jde o
dotagni podvod, ktery by mé!
posoudit soud.

Tomas Némecek
novinaf, pravnik a zastupitel
méstské Casti Praha 8 za hnuti
Osmicka Zije

1. Myslim, Ze je zjevné, Ze dozorujici
statni zastupce prekvapil i své kolegy
a nadfizené. Neinformoval je v
pfedstihu 0 zméné svého nazoru,
takze nemali &as si pripravit
komunikaéni strategii. Kdyby byli
védéli o zméng véas, byli by mohli
jednoduse oznamit, Ze se objevily
nové skute¢nosti a kone¢né
rozhodnuti si vyzada vice casu,
pficemz definitivni zavér sdéli —
napfiklad — do konce zafi. Nevznikl
by takovy dojem zmatku.
2. Jeliko# nevime, proé dozorujici
statni zastupce stihani schvalil, prog
dvakrét obhajil pred poslanci
divodnost a pro¢ zamitl stiznost
premiérova obhajce loni v kvétnu,
nemiizeme ani posoudit, jaké mé
divody ke zméné nazoru. Nezname-
li zad4tek, nemizeme posoudit
konec. Mohly se objevit nové
skute¢nosti. Az do zvefejnéni
vysledku ale nevime, zda se
rozsypala konstrukce obzaloby, nebo

se rozsypal pouze statni zastupce.

Marek Nespala
advokat a zakladajici ¢len Unie
obhajct
1. Zvefejnéni obsahu rozhodnuti
dozorujiciho statniho zastupce v
pfipravném fizeni bez jeho aprobace
vedoucim statnim zastupcem
prislugné sougasti soustavy statniho
zastupitelstvi je velmi neobvyklé a
tento Gnik informace by mél byt
osvétlen a zdivodnén, nebot se
jedna o velmi citlivy rozmér trestniho
procesu. Zde pfipominam, Ze pred
dvéma lety zasedala vySetfovaci
komise Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky k otazce
anikd informaci z trestnich spist
(zejména kauzy Vidkun, Bereta,
FAGR a Suman) a jeji zavéry k prijeti
prislugnych opatfeni doposud nebyly
procesovany novou Poslaneckou
snémovnou a ani novou viadou CR.
Predmétny Unik informace do médii
povazuji za velmi nestastny dikaz o
tom, e snaha o nezavislost soustavy
statniho zastupitelstvi nemé oporu
ani v Ustavnim pofadku CR, ani v

zavedens praxi pozice statnich

Zzéstuped, ktefi jsou soutésti moci
vykonné a jako takovi musi fungovat
v prisné subordinaci.

2. Mediélni a politicka tsunami,
vzedmuta avizovanym rozhodnutim
dozorujiciho stéatniho zastupce o
zastaveni trestniho stihani po
skonéen vySetovéni, pouze
podtrhuje akutni nedvary
predsoudniho fizeni trestniho.
Pripravné fizeni je izeni zrafiujici,
Které — i pokud po mnoha letech
skonci zprostujicim rozsudkem —
fatlné a nevratna poskodi osobu a
nejblizsi okoli obvinéného. Pravé
proto jsou v trestnim fadu zakotveny
instituty zastavenf trestniho stihani,
postoupent véci & tzv. odklony. Uniky
informaci z pfipravného fizenti, jejich
politologické komentare a bleskove
rozsudky médif nad exponovanymi
osobami nemaji v civilizovaném
pravnim staté své misto. Obvinéna, &i
dokonce jen podezfela osoba je
prakticky timto bez fadného procesu
odsouzena, a to bez moZnosti
efektivni obhajoby. Pokud vim,
obhajoba je v této véci vedena velmi
expertné a milnikem ka2dé obhajoby
je navrh na zastaveni trestniho
stihani po prostudovani trestniho
spisu pfi skonéeni vySetfovani.
Pokud je podén kvalitni névrh,
dozorujici statni zastupce se jim musi
zabyvat a zékon pfimo predpokladé —
v pfipadé jeho divodnosti —
zastaveni trestniho stihani, a to mj. z
divodu, Ze se skutek nestal, ze
skutek neni trestnym ¢inem anebo Ze
skutek nespéachal obvinany. Od
pocatku tisicileti Ize vysledovat
zasadni netistavnost postupu
statnich zéstupcu podle zasady ,v
pochybnostech zalovat", coz neplatilo
ani v dobach totality, kdy prokurator v
pfipadé pochybnosti prost trestni
stihani zastavil a obzalobu
nepodéval. Takova osobni stateénost

u soutasnych zalobei az na vyjimky

Tomas Novosad
mistopfedseda Méstského soudu v
Praze

1. Ze neni ani v takto dilezité véci
schopno srozumitelné a presvédgivé
vefejnosti predestiit vysledky své
€innosti.

2. Nevim, protoze neznam obsah
spisu.

Jaroslav Ortman
advokat

1. Nesudme dne pfed vecerem. Je
prosté vidét, Ze i v soudnich vécech
mé pfipad svéj vjvoj. To, co se zdalo
byt zpo&atku pomémé jasné, se
muze dokazovanim zménit. A za
druhé - j& bych nerad, aby se ménil
trestni Fad, kdy statni zéstupce mize
rozhodnout o zastaveni, zatimeo to
jesté nebylo oficialng. A uz slysim, ze
to rozhodnuti by mélo projit néjakym
metrem nebo vyzkousenim u soudu.
Trestni fad mé své postupy, a jestlize
je spinéna podminka pro zastaveni,
tak neni mo2né pokragovat v trestnim
fizeni jenom proto, aby se ovéilo, ze
to rozhodovani statniho zastupce je
spravné — to je tipiné $patné.
2. Pokud stétni zastupce dojde k
tomu, Ze je spinéna podminka pro
zastaveni, tak je naprosto absurdni,
aby se to davalo jests pred soud.
Pro¢ méam nékoho viacet a zmitat
celé dlouhé roky jenom proto, aby se
potvrdilo, Ze to bylo v poradku. Ja si
myslim, Ze je to tak sledovany pfipad,
e si nikdo nedovoli, aby byly
jakékoliv pochyby. ProtoZe ta
rozhodnuti se stanou znama. Takze
si myslim, Ze i stétni zastupci
provedou takovou provérku a
Kontrolu, aby to sed&lo a ne aby tam
byly pochyby. Myslim si, Ze jim Ize

vefit.

Monika Pauknerova
profesorka na Katedfe obchodniho
prava Pravnické fakulté Univerzity

Karlovy
1. Postupu statnich zastupiteld
nerozumim, ale moji kolegové —
specialisté na trestni pravo — mi
vysvatiil, Ze to neni zcela mimoradny
postup. Spise jde o problém
zvefejnéni v této fazi
2. Pfipad by mél za téchto okolnosti
uréits posoudit soud



Jifi Pospisil
byvaly ministr spravedinosti
(TOP 09)

1. Celou dobu fikém, Ze medialni
prezentace Méstského statniho
zastupitelstvi v Praze je bohuzel
nestastna a povede k relativizovani
celé té kauzy. Nemél se do médii
dostat n&jaky mezitimni podklad,
ktery neni rozhodnuti. Méstské statni
zastupitelstvi mélo prezentovat své
skute¢né kone&né rozhodnuti. A to
mélo v tom okamziku odGvodnit, aby
vyzdvihlo divody, proé rozhodio v
prospéch, nebo neprospéch
obvinéného Andreje Babise.
2. Ano. Pro divéru ve spravedinost a
prévni stét je to feeni s nejmensim
negativnim dopadem. Soudy jsou
navic — na rozdil od statnich
Zéstupcil — nezévislé.

Tomas Sokol
advokat a zakladajici ¢len Unie
obhajcu

1. Méstské statni zastupitelstvi v
Praze vyslalo signal, ktery Ize
vykladat riiznym zpisobem. Z mého
pohledu je to hruba chyba v
prezentaci. Unik informace o internim
nézoru a snad i navrhu dozorujiciho
statniho zastupce nemél byt oficialné

nijak komentovan s tim, Ze bude-li

1

Ondfej Preuss

advokat
1. Velmi rozporny a fekl bych
.upatlany*. Souhlasim se soudcem
Josefem Baxou, ktery hovofi o hrubg
nezviadnuté komunikaci méstského
statniho zastupitelstvi smérem k
vefejnosti. At jiz véc finalné dopadne
jakkoliv, bude Easti vefejnosti i
odbornikii zpochybnéna a podkopa
davéru v justici jako celek.
2. Osobné se domnivam, Ze ano.
Jeding soud rozhoduje o ving a
trestu. Je to i z&jem Andreje Babige,
neb pokud bude stihani skuteénd
zastaveno bez rozhodnuti soudu, a2
do konce Zivota bude Eelit
pochybnostem a dohadm.

Pavel Pun¢ochar
soudce Okresniho soudu ve
Vseting a clen Republikové rady
Soudcovské unie
1. Vzhledem k tomu, Ze mam
informace dostupné pouze z médif,
nemohu se k prvnimu bodu vyjadit,
protoze objektivng nevim, co se na
statnim zastupitelstvi viastng

skutegné stalo a pokud je mi znamo,

vymizela, a to pravé z divodu
predpokldatelného mediainiho
lynge, kdyZ ta véc je prece politickym
komentatordm jasna a navic zde
ihned vyvstane podezfen z korupce.
Tedy odpovidam jednoduse, ze
pochybn trestni v&c nema pred
soudem co délat a jeding spravna
cesta k pozadované nezavislosti
statnich zastupc je pravé osobni
odpovédnost a stateénost za

fozhodnuti v pripravném fizen.

2
.",

Adam Rakovsky
advokat

1. Mastské statni zastupitelstvi v
Praze mélo avizovat a2 termin
kone&ného rozhodnuti a tomu
plizpusobit své vnitrni rozhodovact
mechanismy. Pokud nestihl méstsky
statni zastupce Erazim pregist, co mu
dal dozorujici stétni zastupce Saroch
k dispozici, nem4 smys! hovofit o

opét jen z vefejnd
informaci, dosud rozhodnuto o
(ne)podani obZaloby nebylo.

2. Domnivam se, Ze rozhodnuti je v
kompetenci pislusného statniho
zastupce a rozhodovéni by mélo
Zviset predevsim na otézkach
prévnich a skutkovych, nikoliv
citlivosti*. Cilem trestniho fizeni je
Zjistit, zda byl spachan trestny &in a
kdo jej spachal, pipadn trestné
&innosti predchazet. Z viastni

j i. Pokud statni
zastupitelstvi avizovalo, Ze do konce
prazdnin bude rozhodnuto,
vyvolavalo plany poplach a chovalo
se z hlediska divéry v justici
mimofadné neobratné. Kdyz uz jsme
u toho avizovani rozhodnuti —
povauji za absurdni, Ze se 0
jakémkoliv rozhodnuti statniho
zastupce dovida (ma dovadat)
vefejnost dfive nez obvinéni.
Ocekaval bych, Ze zprava statniho
io i bude

i vim, Ze véci
navenek se mohou jevit zcela jinak,
nez ze spisu, a myslim, Ze je na
mists vice davéfovat organdm
&innm v trestnim Fizeni zejména za
situace, kdy nezndme veskera fakta.
Délat zévéry v této f4zi trestniho
izeni mi pfijde trochu preddasné.

Karel Svoboda

soudce Nejvyssiho soudu
1. Méstské statni zastupitelstvi v
Praze zfejmé bylo v situaci, kdy se na
né obracela Fada novinatu i dalSich
vefejné Einnych osob a pozadovala
co nejblizsi informace. Takze se
snazilo urtité informace poskytnout, i
kdyz mozna predéasng, nicméné
povinnost k poskytovani informact
zastupitelstvi ma (§ 8a trestniho

fadu). Statni zastupitelstvi je

Pavel $amal

predseda Nejvy$siho soudu
1. Aniz bych chtdl a mohl se
vyjadfovat ke kauze jako takove, tedy
k tomu, zda dozorujici statni
zéstupce postupuje v souladu se
zakonem & nikoliv, nebot to prisiusi
pouze a jen vy38imu statnimu
zastupitelstvi v ramci Fizeni o
stiznosti, pokud je pfipustna a bude
podéna, anebo v ramci dohledu, a

pipadné nejvy$simu statnimu

vydéna poté, co se o ni dovédi
obvinéni (respektive jejich zastupci) a
budou moci na reagovat. A
samozfejmé bych odekaval, Ze
podobna pége, jaka je vénovéna
rozhodnuti o této obZalobé, bude
vénovana i jinym pripadim, kde se
posléze po soudnim projednéni
ukaZe, ze bylo namisté zastavit
trestni stihani a nezatézovat soudni

Soustavu vefejnym projednanim.

2. Rozhodue se pode spisu. Ten (s
vyjimkou stétniho zastupce, policie a
obhajctt) nikdo nevidal. Vime jenom,
Ze uz dfive nebylo ve spisu dost
dikazu proti panu Faltynkovi, aby byl
viibec vySetfovan. Kolik a jak
presvédeivych dikazi k soudnimu
sporu je ve spise ted, vibec netusim.
Takze otazku, jestli m&! pfipad dospst
k soudu, nejsem schopen viibec
odpovédst. Jakkoliv vyjimeeng, ale
presto i v ostfe sledovanych kauzach
se stava, Ze nedojde k hlavnimu
ligeni - napada mé zastaveni fizeni
proti generalnimu Fediteli CEZ Milovi
v roce 2004 nebo zastaveni trestniho
stihani proti Jifimu Cunkovi v roce
2006. Otekaval bych nicméns, ze
stejné jako bylo zvefejnéno a
vysvétieno rozhodnuti statniho
zastupce Salichova, ktery pred lety
zastavil trestni stihani proti Jifimu
Cunkovi, bude zvefejnéno a
vysvétleno i rozhodnuti méstského
statniho zastupitelstvi v této véci a z
néj vyplyne, jaké dikazy a argumenty

Ve spise vlastnd byly.

vedouci katedry trestniho prava
Prévnické fakulty Univerzity
Palackého v Olomouci
1. Bez znalosti spisu na tyto otazky
prosté nelze odpovédné odpovidat.
Pli veskeré snaze bych se musel
uchylit k absolutnim spekulacim,
vzdyt divody zastaveni stihani
nejsou znamy, alespor j4 je tedy

neznam.
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Petr Sedla
mistopredseda Okresniho soudu v
Kladné

1. Vzhledem k tomu, Ze ta situace je
pomémé neobvykla, skoro bych feki
nevidana, tak si myslim, Ze to
prekvapilo jak odbornou, tak i laickou
vefejnost, jaky prabsh to sdslovani
pribéznych vysledkd prace organu
pripravného fizeni viastné mélo.

2. Vzhledem k obecné zasads, ze v
pochybnostech je statni zastupitelstvi
povinno Zalovat, tak — aniz bych znal
konkrétni obsah spisu, bez kterého
bych se nerad rozsifoval déle — mam
za'to, Ze pokud je zde minimalni
pochybnost, co v tuto chvili
pravdpodobné prevazuje, tak si
myslim, Ze v jinych kauzach by to k
soudu dosp&lo. Aspori takhle to v
praxi chodi, Ze kauzy, které
pravdpodobnost obsahui, u soudu
skute&né konéi. Nevidim jediny
davod, prog by exponované kauzy
mély byt vyjimkou. Pamatuji si
jedinou, ktera v tomto ohledu
vybotuje, a to je kauza Cunek

s
Markéta Selucka

pravnicka a byvala dékanka
Pravnicke fakulty Masarykovy
univerzity v Brné

1. Ja ten spis viibec neznam, takze
se k tomu nemizu vécné vyjadrovat.
Komunikaci pres média povazuji za
krajné nevhodnou a myslim si, ze by
to takhle byti nemélo. Obecné si
myslim, Ze by se takovéto véci
nemsly pfes média komunikovat
vibec. To jsou procesni véci, u
kterych mé byt sd&len a oficialni
vysledek ve véci samé, pravomocné
rozhodnuti ve véci a podobné.
2. Ja si myslim, Ze mame pravni stat
amusime postupovat podle zakona a
musime se postupovat standardné.
To, jestli je pfipad exponovany nebo
neexponovany, nemiize hrat zadnou
roli pro to samotné Fizeni. Vichni
maji stejné préva, stejné povinnosti,
stejny proces. Jestii o je Petr nebo
Pavel, nemazZe hrat Zadnou roli.
Pokud stétni zastupce shleda, Ze
pfipad je na zastaveni, mé se
zastavit. Je to jeho pravomoc,
Vyplyva to ze zakona. Jsou nad nim
kontrolni mechanismy, které jsou
nastavené a brani zneuZiti prava toho
jedince, napf. stéatniho zastupce.
Davafuji v pravni stat v Ceské
republice. Ja bych to tady vidéla na
standardizovany, formalizovany
postup tak, jak to ma byt.

Karel Simka
soudce Nejvy3siho spravniho
soudu

1. To je Klasicky pFipad neikovnosti v
komunikaci. Méstské statni
zastupitelstvi v Praze podle mého
nazoru absolutng podcenilo, Ze to je
vefejné sledovany pfipad, v némz je
komunikace kli¢ové véc. Na tom se
tvofi davéryhodnost statniho
zastupitelstvi. BohuZel to

samozfejmé mé dopad na

Ondfej Stastny
statni zéstupce a miuvéi Unie

statnich zastupc

1. Ve vztahu k vefejnosti je vznikia
situace nestastna, diskusi velmi
negativné ovlivnily predasné a
nepotvrzené medialni spekulace o
rozhodnuti dozorového statniho
zastupce. Ukolem statniho
zastupitelstvi jako celku ted bude,

aby jeho dalsf postup presvédzil o

Zuzana Smitkova
advokatka

1. Spatny. Informovani vefejnosti o
existenci ,navrhu rozhodnuti* stétniho
zéstupee, pediozensho vedoucimu
statnimu zastupc, je néco zcela
nestandardniho. V 2adné jiné kauze
jsem se s takovym pristupem
statniho zastupce nesetkala.
Koncipované rozhodnuti navic
predstavuje zasadni zvrat v trestnim
fizeni, coZ samo 0 sobé budi
rozpaky. Dosud statni zastupitelstvi
obhajovalo divodnost zahajeni
trestniho stihani v kauze Capi
hnizdo. Neumim si predstavit, jaké
nové skutegnosti, odavodriujici
zastaveni fizeni, vysly najevo.
2. Informace, jez jsou ke kauze Capi
hnizdo vefejné dostupné, jsou natolik
zavazné, e by véc méla byt
prediozena soudu. Pokud se tak
nestane, budou dale panovat
pochybnosti ohledn trestni
odpovédnosti premiéra. A otazniky
budou viset i nad nezaujatym a
objektivnim pfistupem statniho
zastupitelstvi.

Katefina Valachova
prévnicka a poslankyné
(CssD)

1. Unik informaci ze statniho
zastupitelstvi z nevefejného fizeni je
chyba. Co a jak se stalo, véetné
garance neopakovani, fesi nadfizeni
statni zastupci.

2. U nikoho z ob&anu v republice si
nelze vybirat, zda bude, nebo nebude
podana obzaloba. Bud pro to divody

jsou a pak probshne soud, nebo



vydéno rozhodnuti, mus byt nejdFive
dorugeno obvinénym.

2. To neni mozné. Zakon uklada
statnimu zéstupci povinnost zastavit
trestni stihani, jsou-li spinény
zékonné podminky. Zastavi = musi
zastavit. Statni zastupce nemd jinou
mozZnost. Pokud by v dané situaci
nezastavil, mohl by se dopustit
trestného ¢inu. V trestnim Fadu neni
zakotvena vyjimka pro pfipad s
néjakou v&tsi mérou citlivosti.
Ostatné dospéje-li statni zastupce k
Zavéru, Ze skutek nenf trestnym
&inem, coz je jeden z pipadi
povinného zastavent trestniho
stihani, jak by sougasné mohl podat
obzalobu? A nadto viz § 2 odst. 4
trestniho fadu: trestni véci musi
projednavat urychlené bez
zbyteénych prataht. Coz je dalsi
davod pro zastaveni trestniho stihani
co nejrychleji, jak je to mozné, jsou-li
proto zakonné divody. Zvédavost
vefejnosti na to, co se v trestnim
stihani odehralo, nemize byt
diivodem pro prodiuzovani stavu,
ktery by byl porusenim vy&e uvedené
povinnosti.

Libor Vavra

predseda Méstského soudu v
Praze a byvaly prezident
Soudcovské unie

1. O kauze nevim nic vic, nez je v
mediich, coz k hodnoceni opravdu
nestati, ostatné mi to jako soudci ani
nepfislusi. Jeding, co opravdu velky
problém je, Ze zjevns predeasné
unikla de facto interi komunikace

uvnitf statniho

monokratickym organem (stejné jako
napfiklad ministerstvo, u soudu to ale
tak neni). Proto vedouci statni
zastupce méstského zastupitelstvi je
rozhodujici osobou, které se mize a
nemusi ztotoZnit s nazorem statniho
zéstupce, ktery vypracoval navrh
rozhodnuti. Jeho pokynem je
vyfizujic sttni zastupce vazan.

Proto nepokladam za zvlastni, ze
vedouci statni zastupce se chce se
spisem seznamit a teprve poté ma
dojit k finalizaci rozhodnuti na
zéklad jeho zavazného pokynu

Dgje se to tak v fadé véci, fadovy
statni zastupce nema volnost jako
fadovy soudce. Za vefejnost nemohu
miuvit, protoZe nejde o jedno télo a
jednu dusi, ktera by si vytvatela jeden
a tenty2 nazor na stejnou véc.

2. Jestli existuje davod pro zastaveni
trestniho stihani — tfeba proto, ze
skutek neni trestnym &inem, nebo e
byl promizen atd. — ma byt
zastaveno. Za takovych okolnosti
neni zakonny divod k podani
obZaloby a statni zastupce by porusil
zékon, kdyby ji podal. TakZe si
nemyslim, e by se pipad mél dostat
k soudu jenom proto, Ze trestné
stihanou osobou je vrcholny politik.

Vaclav Vik
advokét a zakladajici dlen Unie
obhéjca

1. Kdybych byl Gpiné pfisny, tak bych

mohl fici, e v podstaté prokazali, ze

ani neznaiji trestni Fad, kter
uklada, jakym zptsobem maji
poskytovat informace v trestnim

fizeni a 0 osobach v ném

2. bez odpovédi

Konkrétn paragraf 8a
a8b trestniho Fadu, ktery fika, Ze se
informace poskytuji tak, aby
neohrozovali vySetfovani, a
nezvefejfiovali informace, které
nesouvisei s trestnou &innosti nebo
aby neporusili zasadu presumpce
neviny. V této konkrétni véci podali
informaci, kter4 je absolutng
.newspeakova’ — musite znat ten
jazyk, kterym se miuvi. Takze
informace neni vefejnosti primsfena
a srozumitelna a navic podle mého
nézoru ohrozila celé trestni Fizent,
protoZe to byla informace naprosto
neGpin. Musim velmi zkritizovat
tento Gnik informace z méstského
statniho zastupitelstvi, protoZe tu
informaci nékdo novinam dat
musel. A dal ji dfiv, nez byla
2zvefejnéna oficiding. Ve skutecnosti
reaguje na tuto nevefejnou informaci
a'to je zpiisob, ktery je organam
&innym v trestnim Fizeni zapovézen.
Oni nesmi poskytovat pokoutni
informace, oni musi fict Gpiné jasné a
Gplné informace. Na druhou stranu to
je podle mé genialni postup, jak by to
mélo dopadnout, protoze jestii statni
zastupitelstvi zvefejnilo moznou
variantu toho, jak to dopadne, a

\nrlanEi oi il na th uaFainnct hida

Zcaswpu pu ppaur

trestniho stihani ve smyslu jeho
opravnéni podie & 174a tr. Fadu,

navic neznam obsah spist a nakonec
v pfipads, Ze bude podana obzaloba,

coz zatim nelze vyloutit, by mohl ve

véci i rozhodovat Nejvyssi soud,
jehoz jsem Elenem, proto se mohu
vyjadit jen k tomu, zda je obvykly
postup dozorujiciho statniho
zastupce, ktery nerozhodl a prediozil
jakysi navrh svému nadfizenému,
pficem neni znamo, co bylo jeho
presnym obsahem — tdajn& navrh na
zastaveni trestniho stihani. V tomto
sméru jsem toho nazoru, Ze v zadné
véci a zejména v takto citlivé véci by
nemélo do kone&ného rozhodnuti
dozorujiciho stétniho zastupce dojit k
zadnym anikam informaci a nemaly

by byt podavany 2adné dilei &

mezitimni ir

formace, ale vzdy a2
konkrétni odtvodn&né rozhodnuti.
Jing postup neni obvykly a zpravidia
poskozuje nejen prisiusné statni
zastupitelstvi, ale i celou justici, jiZ je
statni zastupitelstvi soucasti. ,Signal*
v tomto sméru tedy nent jists
pozitivni.

2. Tato otézka je obtiZn&jsi, nebot’
jisté ma statni zastupce pravo v
souladu se zakonem a na podkladé
vysledku pripravného fizeni a
zejména vySetfovani zastavit trestni
stihani. Pochybnosti mize
vzbuzovat, Ze Gdajné ,zménil nazor”,
ale i to se muze stat, ale pak by m&lo
byt odivodnéni o to presvedeivejsi,
aby bylo zfejmé na zakladé &eho se
tak stalo. Na to pak navazuje otézka,
zda by nebylo lepsi, aby rozhod!
nezavisly soud. Pfipravné fizeni se
vede jiz velmi diouhou dobu a celé
véc je predmatem spekulaci. Ted
tento nikoli obvykly postup a pfitom
plati zasada, Ze v pfipadé
pochybnosti by statni zastupce mél
podat obzalobu. Zda by tomu viak

mélo byt konkrétné i v této véci,

nevim, nebot — jak jsem jiz uved!
neznam — obsah spisu. K tomu by se
mély pravé podrobné a s
vyterpavajicim odavodngnim vyjadiit
prislusné organy statniho

zastupitelstvi.

S

Jan Vucka

advokat a byvaly statni zastupce
1. V8e zalezi na tom, jak bude
rozhodnuti odivodnéné a
presvédeivé. Pokud vznikne dojem,
Ze statni zastupce po nékolika letech
musel priznat chybu, bude to blamaz.
Vznikne-li dojem, Ze vy3el vstfic
predsedovi viady, bude to jests hors.
Jestli ale bylo skute¢ns na misté
stihani zastavit, pak je spravné, ze
statni zstupce mé odvahu to udslat
anepoda obzalobu jen  alibismu —
jak by leckdo jiny uginil. Samozfejmé
byla chyba, Ze informace o udajném
konceptu zastaveni unikla ven,
protoze v mezidobi do definitivniho
rozhodnuti a vefejného vysvétient
budou vznikat famy. Zasadni kroky
bez znamého zdavodnéni jsou z
pohledu vefejnosti $patng.
2. Je-li véc spoma, mél by ji
rozhodnout vefejné soud, jak ostatné
uklada zakon. Vidél jsem véak piilis
mnoho obZalob podanych jen z
alibismu, ,aby to nevypadalo, Ze jsme
malo aktivni*, nez abych propagoval
soudni fizeni za kazdou cenu. Stat
nemuize podavat nedavodné
obzaloby a nékoho viaget po soudech
jen z ohledu k vefejnosti. Obgan
pece neni n&jaka hracka v rukach
Gradu. Pokud statni zastupce Saroch
dokaze své rozhodnuti presvadcivé
obhajit, at trestni stihani zastavi a ja
ho pochvalim.

2. Vy mne oslovujete jako odbornika
na trestni pravo, jenze otazka
Vefejného nahledu’, jak to
oznatujete, s odbornou strankou
nema co do &inéni. Jedin kritéria,
které jsou z mého pohledu

pro podan, nebo
nepodani obzaloby v jakékoli véci,
jsou skutkového a pravniho razu.
Tyto okolnosti v daném pripadé
neznam, nebot jsem nikdy nevidé!
Spis v této véci. Proto opravdu z
odborného hlediska nemohu véc

komentovat.

Marek Vyborny

davéryhodnost celé Geské justice.
Justice musi tyto typy pripadd
komunikagné zviadnout. Nesmi
podiehnout tiakim ani ulice, ani viady
a ani nikoho dal3iho. Na druhou
stranu musi vIad, ulici i véem
ostatnim vysvétiovat, co dél4 a prot
to déla, samozfejmé s ohledem to, v
jaké fazi trestni stihani je a co lze o
véci prozradit. Myslim si, Ze ty
posledni dny pro né byly velmi
vychovné. Doufam, e se poui.
Myslim s, Ze nakonec velmi dobre
zareagoval Pavel Zeman, ktery fekl,
co fict v dané chvili mohl, a hlavng
fekl, Ze pokud mu ta véc pfijde na
stil a bude tieba i rozhodnout tak,
anebo onak, nebude se bat a
nepodiehne Zadnému tlaku

2. Vefejny vhled tam musi byt v
kazdém pfipads, ale ne nezbytn to
musi rozhodnout soud. Ja si myslim,
Je tohle je presné ten pripad, kdy
kone&né rozhodnuti ve véci musi byt
takove, aby kdokoliv, kdo si ho prette
aje schopny vnimat sloZitgjsi
problém, musel fict: ,Ano, je to
rozumné, je to presvédeivé, i kdyz se
mi to tieba hodnotové nebo politicky
nelibi.” Jinak fegeno: opozice si musi
precist zastavent trestniho stihani a
fict: ,Babise nemame radi, ale
dikazy na obZalobu holt nejsou dost

silné." A naopak priznivei Babise po
prettent pripadné obzaloby musi
uznat, ze véc jde k soudu zela
divodng a Ze to, co mozné udslal,
fakt neni legrace. To by mél byt ten
koneény vystup. Museji jit na svétio a
poradné to zdavodnit. Ten pfipad
neni gemobily a jsou predstavitelné

rtizné varianty jeho konce.

Eliska Wagnerova

poslanec a clen
Gstavné pravniho vyboru
(KDU-CSL)
1. Velmi nestastny signal. Zjevny unik
informaci zmatl nejen vefejnost, ale i
Ffadu pravnika &i politikd. Vibec
nerozumim tomu, pro¢ jakési

mezitimni, a nikoli kone¢né

byvala pi jvy

soudu a nékdejsi Gstavni soudkyné
1. Myslim si, Ze $lo o jediny signal. A
to sice, Ze uvnitf toho statniho
zastupitelstvi nemajf Gpin&
2zladnutou komunikaci. A tjka se to
opravdu toho méstského statniho
zastupitelstvi. Nerada bych, aby se to

na instituci statniho

bylo venz
statniho

jako takovou. Ten

Zcela zbyte&ns to vytvofilo dalsi tlak
na statni zastupitelstvi. Jen spekulaci
by byla Gvaha, zda to celé nebylo
cilem.

2. Zijleme v pravnim staté, respektujte
nezavislost justice ve viech stupnich
trestniho fizeni. Tedy i zde muze
konat statni zastupitelstvi dle
moznosti prava. Rozhodnuti musi byt
ale jasné a srozumitelnd

zdavodnéno.

mezikrok byl asi logicky, to byl
normalni béh véci. Tak se to prosté
d8l4. Ale to, Ze dovolilo, aby to uniklo
— ten obsah materialu. A dal, ze
davali do novin informace o tom, e
mél dozorujici statni zastupce zménit
nézor. Nasledné to ten statni
zéstupce v médiich popira... To jsou
véci, které by se rozhodné dit
nemély.

2. To je strasné t&zké fict, kdyz ten
spis neznam. Kritérium, Ze se nam
vem néco nezda, neni kiitériem pro
to, aby byl nékdo stihan nebo aby
jeho fizeni pislo pred soud. Kdyz se
budu vyjadfovat obecné, nejsem
pitelem toho, Ze se stihaji véci, u
Kterych jsou sebemensi pochybnosti
o tom, jestli to tak bylo, nebo nebylo.
Protoze pro kazdého Clovéka je uz
samotné pripravné fizen, respektive
trestnf stihani, zatéz. Velika zatéz.
Pro kazdého, kdo se do takového
soukoli dostane. Naopak si myslim,
Je statni zastupce, neZ poda
obzalobu, musi mit prece jenom
divodné podezfen, Ze skutecnd k
tomu inu doslo, Ze ho spachal
obvinény a tak dal. Tézko takto
vysvatiovat, ale on musi byt divodng

kvalits, odbornosti a vécné spravnosti
jeho préce.

2. Obzalobu podava statni zastupce v
situaci, kdy je presvéden, ze ma
relnou Sanci dokézat pred soudem
vinu trestné stihané osoby. Pfipady
z4vazné majetkové a hospodarské
trestné &innosti obecné patti k tém
slozitym. Pfi pouze povrchni znalosti
tzv. kauzy Gapi hnizdo z médii nelze
po odbomé strance zhodnolit, zda

ma byt podana obzaloba, nebo
zastaveno trestnf stihani.

VA 2

Daniel Weinhold

advokat

1. Trestni fad predvida situace, kdy
statni zastupce trestnf stihani zastavit
muze, a déle situace, kdy trestni
stihani zastavit musf (napfiklad
pokud skutek neni trestnym Einem
nebo nenf prokazano, Ze skutek
spéchal obvinény nebo se nestal
skutek, pro ktery se fizeni vede).
Dale trestni f4d predvida pfipady
nepfipustnosti trestniho stihani, kdy
rovnéZ trestni stihani zastaveno byt
musi. Neni zfejmé, které konkrétni
davody vedou k tomu, Ze SZ
postupuje tak, jak postupuje, nicméné
v nékterych pripadech statni
Zzéstupce ani nema moznost volby
prenechat rozhodovani aZ na soud.
2. Je tfeba pfipomenout, Ze trestni

zékonik pfedvida fadu omezeni a

nikoliv a pak musi statni zastupce
proces zastavit. Varuji pred ,lidovymi
soudy".

Daniela Zemanova

soudkyné Méstského soudu v
Praze a prezidentka Soudcovské
unie

1. Obecné jsem zastancem pokud
moZno oteviensho pristupu justice
viiE vefejnosti, zvIasts ve
sledovanych pfipadech. Informovani
vefejnosti mé predchazet rznym
spekulacim a ma vést k ujisténi, ze
fizeni probiha v souladu se zakonem.
Informovant o trestnim stihani
premiéra je vyjimeénd narotné, z
mého pohledu neni na misté
kiitizovat Méstské statni zastupitelstvi
v Praze za zvefejnéni informace o
predani véci vedoucimu statnimu
Zéstupci. Pravdou je, Ze termin
Jkone&né rozhodnuti, ktery je v
tiskové zpravé pouzity, miiZe byt pro
vefejnost matouci. Vedeni stétniho

i to nasledns vysvétilo a

Vyluk z trestni i, ak
naplnéni podminek trestnosti, resp.
podminek pro trestni stihani, &
dokonce podani obZaloby nedochazi
v drtivé v&tsing pripadu jednani, ktera
jsou pipadné nevhodna nebo
z4vadn4 z hlediska jinjch pravnich
predpisti. Nedostatetna & nevhodna
vefejna komunikace statnich
Zastupcd, popr. neuvafitelng dlouha
doba rozhodovani, je sice vice nez
politovanihodna, na druhou stranu
neni sama o sobé divodem pro

odchylku od zakonnych limita.

snai se vzniklé pochybnosti
odstranit.

2. Pfipad trestniho stihani premiéra
musi byt skongen v souladu se
z&konem a vefejnost o tomto nesmi
mit sebemensi pochybnosti. Pokud
budou jednoznagné spinény
z&konem stanovené podminky pro
Zzastavent trestniho stihani, nebylo by
mozné je ignorovat. Ale rozhodovéni
statniho zastupce se pi tomto
rozhodovani lii od rozhodovani
soudu — pokud ma soud pochybnosti
0 ving obzalovaného, musi ho
Zprostit, zatimeo statni zastupce musi
v pfipadé nejistoty (kterou neni
schopen doplnénim dokazovéni
odstranit) véc pfedloZit soudu.
Citlivost pfipadu nemiize vést k
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presvédeen, Ze to takto bylo. Mize jinému posouzeni a rozhodnuti, ale
reagovat a poté rozhodnou, jak uznaji
) mit jakousi pochybnost, ale nesmi to 2vyuje potfebu vEasného a
za vhodné
byt tak, Ze pfi sebemensim srozumitelnho informovani.
2. Neznam spis. A bez znalosti spisu
podezfent, Ze se néco mohlo n&jak
neni profesionalni komentovat, kde
prihodit a j4 pro to nemam dakazy,
by to mélo, nebo nemélo koncit.
ale necham to bézet, protoze
Mohu fict pouze obecnou zkusenost,
koneckonc, soud si s tim poradi. To
e v téchto pripadech je obzaloba
neni spravng. Musi to byt n&jakym
skoro vzdy podana, ale ne vzdy.
zptsobem podiozeno. Ale to se
Setkal jsem se s dafiovym
nevyjadiuju k této kauze, vyjadruju se
podvodem, kdy vrchni statni
obecns. A k této kauze je opravdu
zastupitel rozhod| zastavit trestni
obtizné se vyjadfovat, kdyz to
stihani pfed podanim obzaloby a
nezname.
rozhodné Kiienti neznali zadného

statniho zastupce, ktery to dozoroval
Opravdu se to obcas déje, ale to
Lobas je stragn& minimaini.
Samoziejmé zalezi vzdy na
konkrétnim pfipadu. Kdybych byl v
pozici obvinéného, vyuzil bych svého
prava a zadal bych, aby pfipad dosel
k soudu. Ale bohuZel toto v tomhle
procesnim stadiu moc Zadat mozné
neni. To je mozné, kdy? je uz podana

obzaloba.

Lukas$ Trojan

advokét a zakladajici &len Unie
obhajcu

1. Signal, ze realn neni panem
izeni statni zastupce, ktery kauza
zpracovava, ale u takzvanych
zajmovych kauz ten, kdo stoji v Eele
prislugného statniho zastupitelstvi.
2. Rozhodné by nemél dojit k soudu
.vzhledem k jeho ciivosti”. Trestni
tad neumoziiuje podat Zalobu jen
proto, Ze ta & ona kauza se jevi byt,
at jiz z jakéhokoliv divodu, citliva. To
by jednoznané znamenalo kolaps
pravniho statu. Nedomnivam se, Ze
by pfipad mé! bez daliho dojit k
soudu ani s ohledem na ,dosud
vefejné znamé skutegnosti’. Sam
velmi dobe vim, Ze vefejné znamé
skutegnosti ve vztahu k redinému
stavu véci zpravidia nevypovidaji nic
nebo velmi malo. Procesni postup
zavisi na tom, jaky je pravni a
skutkovy stav popsany v trestnim

spise. Dle mého by mély organy
&inné v trestnim Fizeni vzdy
postupovat, at jiz jakymkoli procesng
zakonnym zplsobem.

Kristyna Guryéova a Vit Kubant

Souvisejici témata: Capi hnizdo, kauza Capi hnizdo, Andrej Babis, Méstskeé statni zastupitelstvi v Praze, statni zastupitelstvi, Lenka Bradacova, Pavel Rychetsky, Josef Baxa, trestni stihani, Pavel Zeman

Souvisejici ¢lanky

PRAHA| 6. 9. |Kristyna Gury¢ova |Zpravy z domova [ROZHOVOR

Soudce Baxa o postupu zalobcti v kauze Capi hnizdo: Hrubé nezvladnuta komunikace, vyvolali totalni
chaos

At uz kauza Capi hnizdo skoné&i jakkoli, bude mit postup Méstského statniho zastupitelstvi v Praze podle expfedsedy a nyné&jsi soudce
Nejvyssiho spravniho soudu Josefa Baxy dopad na davéru v justici.

PRAHA| 5. 9. |dok, CTK |Zpravy z domova |AKTUALIZOVANO

LAt ty dukazy publikuje.‘ Zastupitelstvi by mélo podle prezidenta Zemana zvefejnit Sarochovu zpravu

Prezident Milo§ Zeman si vazi statniho zastupce Jaroslava Sarocha za odvahu v kauze Capi hnizdo. Jim vypracovana zprava by podle
Zemana ale méla byt vefejna.

PRAHA| 5. 9. |ako |Zpravy z domova

Saroch dlouhodobé zastaval jiny nazor, musim vyhodnotit cely jeho postup, fika nadfizeny Erazim

,Musim se peclivé zabyvat diivody a vyhodnocenim celého jeho postupu,” pfiblizuje dal$i kroky vedouci Méstského statniho zastupitelstvi v
Praze Martin Erazim, ktery ma nyni kauzu Capi hnizdo na stole.

PRAHA/ZENEVA| 5. 9. [Tereza Cemusova |Zpravy z domova
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Zastaveni stihani v kauze Capi hnizdo? Vysetfovani BabiSova syna pokraéuje, stale se ho nepodafrilo
vyslechnout

Advokat mini, Ze pokud bude zastaveno stihani Andreje Babige a dal$ich obvinénych v kauze Capi hnizdo, mélo by skonéit i vy$etfovani
premiérova syna.
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