Legislativa

Prijeti zakona o zpracovani
osobnich udaju se blizi
ke zdarnému konci

Poslanecka snémovna dne 5. prosince
2018 poprvé schvalila navrh zakona o zpraco-
vani osobnich Udajd a doprovodného zakona
provadéjictho zmény v souvisejicich pred-
pisech. Nutno podotknout, Ze vlddni navrh
zakona byl Poslanecké snémovné predlozen
dne 28. bfezna 2018, tj. Poslanecka snémov-
na schvdlila navrh zakona po osmi mésicich
od jeho predloZeni, pficemz v pribéhu jeho
schvalovani projednavala znacné mnozZstvi
pozménovacich navrhl. Schvaleny navrh za-
kona o zpracovani osobnich udaju byl po-
stoupen Senatu Ceské republiky dne 8. ledna
2019. Senat vsak mél k ndvrhu zakona o zpra-
covani osobnich udajl pripominky, a proto jej
30 ledna 2019 vratil s pozménovacimi navrhy
Poslanecké snémovné, kterd jej v pozménéné
podobé schvdlila dne 12. bfezna 2019. Zakon
0 zpracovani osobnich Udaji v pozménéné po-
dobé okamzikem nabyti U¢innosti nahradi, po
jeho schvéleni Senatem a podpisu prezidenta
republiky, dosud ucinny zakon ¢. 101/2000 Sb.,
o ochrané osobnich Gdaju, ve znéni pozdéjsich
predpist.

Hlavnim cilem zékona o zpracovani osobnich
udaju je transpozice smérnice Evropského par-
lamentu a Rady (EU) 2016/680 ze dne 27. dub-
na 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti
se zpracovanim osobnich udajd pfrislusnymi
organy za ucelem prevence, vySetfovani, od-
halovani ¢i stihani trestnych ¢inli nebo vykonu
trestl, o volném pohybu téchto Gdajli a o zru-
Seni rdmcového rozhodnuti Rady 2008/977/
SVV (déle jen ,Trestnépravni smérnice”). Za-
kon o zpracovani osobnich udajd rovnéz adap-
tuje Cesky pravni rad na relevantni ustanoveni
Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané
fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim
osobnich udaji a o volném pohybu téchto
Udajl a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné
nafizeni o ochrané osobnich udajd) (dale jen
,Nafizeni“) a zajistuje tak soulad vnitrostatni
pravni Upravy s Nafizenim. PfestoZe je Nafizeni
ucinné jiz od 25. kvétna 2018, adaptacni pravni
predpis, tj. zakon o zpracovani osobnich udajd,
dosud nebyl schvalen.

V této souvislosti povazuji za dllezité zda-
raznit, ze na rozdil od Smérnice o ochrané
osobnich Gdaji,* ktera byla Narizenim zrusena,

1 Smérnice Evropského parlamentu a Rady
95/46/ES ze dne 24. fijna 1995 o ochrané

vsak Nafizeni nepredpoklada a ani neumoznu-
je jeho provedeni v ramci narodni legislativy,
pokud tak neni Nafizenim vyslovné umoznéno.
V disledku pfijeti tohoto zakona tak dojde ke
zpresnéni urcitych pripadd zpracovani osob-
nich Udajd, u nichz to Nafizeni vyslovné umoz-
nuje.

V tomto clanku bych rada poukdzala na
nékteré z nejdllezitéjsich bodl vychazejicich
z navrhu zakona o zpracovani osobnich udaju
ve znéni schvéleném Poslaneckou snémovnou
Ceské republiky dne 12. biezna 2019, tj. v po-
zménéné podobé na zakladé pozmérnovacich
navrhl Senatu.

Vékova hranice pro nabyti zptsobilosti
ditéte pro udéleni on-line souhlasu

Nafizeni umoziuje v ustanoveni ¢l. 8 clen-
skym statiim stanovit pravnim predpisem nizsi
vék neZ jim uréenych Sestnact let pro zpUso-
bilost ditéte k udéleni on-line souhlasu se
zpracovanim osobnich Udajd. V ustanoveni
§ 7 navrhu zakona o zpracovani osobnich
udaju je uvedeno, Ze dité ziskava zpuUsobilost
k udéleni on-line souhlasu se zpracovanim
osobnich udaja v souvislosti s nabidkou sluzeb
informacni spolecnosti dovrsenim patnactého
roku véku. V Poslanecké snémovné vsak bylo
diskutovano snizeni této hranice na tfinact let
zeni), nakonec vsak tato navrhovand zména
nebyla schvalena.

Davodova zprava k navrhu zédkona o zpra-
covani osobnich udaja poukazuje na problémy
a rizika hrozici détem v souvislosti s informac-
nimi technologiemi jako kybersikana ¢i neuva-
Zené poskytovani, pripadné zverejiovani né-
kterych osobnich Gdaju ze strany déti. Z téchto
dlvodl byla zachovana pldvodné navrhovana
vékova hranice patnacti let.

V této souvislosti podotykam, Ze Nafizeni se
nezabyva v souvislosti se sluzbami informacni
spole¢nosti zpUsobilosti ditéte pro odvolani
on-line souhlasu a pro uplatnéni dalSich za-
kladnich prav subjektl udaja danych Natize-
nim. Je vSak nesporné, Ze dité zpGsobilé k udé-
leni on-line souhlasu bude zpUlsobilé i k jeho
odvolani a stejné tak k uplatnéni vsech jeho
prav (pravo na opravu, vymaz, omezeni zpra-

fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim
osobnich Udajd a o volném pohybu téchto
udaj.

covani, atd.) ve
vztahu k tém zpra-
covanim osobnich
udajd, k nimz dité
dalo souhlas.?
Omezeni
nékterych prav
a povinnosti
vyplyvajicich
z Nafizeni

Ustanoveni § 11 navrhu zdkona o zpra-
covani osobnich udaji stanovi vyjimky pro
uplatnéni prav subjektd udaja dle Natizeni
(a tomu odpovidajici omezeni povinnosti sub-
jektd udajh). Toto opravnéni limitace zaklad-
nich prav subjektd udaji vychazi z ¢l. 23 odst.
1 Nafizeni. Kazdy spravce osobnich Gdajl tak
bude opravnén omezit své povinnosti ve vzta-
hu k ustanovenim ¢l. 12 aZz 22 Nafizeni, aby
zajistil chranéné zajmy specifikované v ustano-
veni § 6 odst. 2 navrhu zakona o zpracovani
osobnich Gdaj(?, je-li to nezbytné a pfimérené.
Pristoupi-li spravce nebo zpracovatel osobnich
udaju k limitaci téchto povinnosti, je povinen
toto omezeni oznamit neprodlené Ufadu pro
ochranu osobnich udaju.

Zpracovani osobnich udaja
provadéné pro novinarské ucely

Ustanoveni ¢lanku 85 Nafizeni uklada clen-
skym statim povinnost uvést prostfednictvim
pravnich predpisd pravo na ochranu osob-
nich Udajd podle Nafizeni do souladu s pra-
vem na svobodu projevu a informaci, véetné
zpracovani pro novinarské Ucely a pro ucely
akademického, uméleckého ¢i literarniho pro-
jevu. Ustanoveni § 17 aZz § 23 navrhu zakona
0 zpracovani osobnich udajl jsou koncipovana
tak, Ze je respektovdna potfeba ochrany osob-
nich Gdajli, zaroven vsak zohlednuji specifika
zejména novinarské prace. Avizovanym cilem
predmétné Upravy dle dlvodové zpravy k to-
muto ndvrhu je ,v mezich moznosti zachovat
dosavadni stav a standard zejména novinarské
prace, nikoliv rozsifovat, ale ani zuZovat, pro-
stor svobody tisku.“*

V disledku pozménovacich navrh( poslan-
cl jsou v ustanoveni § 18 (v plvodnim navrhu
v ustanoveni § 17) navrhu zdkona o zpracovani
osobnich udaja posileny vyjimky z povinnosti

Pokracovani na str. 9

2 Srov. divodovou zpravu k § 7 ndvrhu zakona
0 zpracovani osobnich udaja.
3 Napf. obranné nebo bezpeénostni zajmy Ces-

ké republiky, verejny pofadek a vnitini bez-
pecnost, ochrana nezavislosti soudl a soud-
c, aj.

4 DUvodova zprdva k § 18 ndavrhu zakona
0 zpracovani osobnich udaja.
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Prijeti zakona o zpracovani osobnich
udajuti se blizi ke zdarnému konci

Pokracovdni ze str. 8

spravce osobnich Udajd poskytnout informa-
ce o jeho identité. Nové tak spravce nemusi
poskytnout informaci o své identité také teh-
dy, pokud subjekt udaji maze zpracovani pro
dané ucely ocekavat nebo by poskytnuti infor-
mace o identité spravce ohrozilo nebo zmafrilo
Gcel zpracovani osobnich Gdajl, je-li takovy
postup nutny k dosaZeni opravnéného ucelu
zpracovani osobnich Udajl, zejména v zalezi-
tostech verejného zajmu.

Pokud jde o informace, které nebyly sprav-
cem uverejnény a jsou zpracovany pouze
za novinarskym Gcelem, tak v tomto pfipa-
dé pro spravce neplati povinnost informovat
na zakladé zadosti subjektu udajd, jiz uplatru-
je pravo na pfistup k osobnim Gdajim pred-
stavujici jedno z nejdalezitéjsich prav subjektt
udajt vyplyvajicich z Nafizeni.

Ochrana novinarského zdroje vyplyva
z ustanoveni 19 odst. 3 navrhu zakona o zpra-
covani osobnich Gdajl, dle néhoz se na zpraco-
vani osobnich udaju pro dany ucel nevztahuje
povinnost spravce osobnich Udajd informovat
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subjekt udajl o zdroji osobnich udaj.

Vyjimka z povinnosti provadéni
posuzovani vlivu zpracovani osobnich
udajt na ochranu osobnich udajt

Navrh zakona o zpracovani osobnich udajul
umoznuje v ustanoveni § 10 spravciim osob-
nich Udaji neprovadét posuzovani vlivu na
ochranu osobnich udaj (DPIA) za predpokla-
du, Ze pravni predpis stanovi povinnost pro-
vést takové zpracovani osobnich udaju.

Prestupky a sankce udélované
organiim vefejné moci

Cl. 83 odst. 7 Nafizeni umoziiuje ¢lenskym
statim snizit horni hranici pokuty udélované
organim verejné moci a verejnym subjektdm
usazenym v clenském staté. Ceskad republi-
ka tohoto opravnéni vyuZila a v ustanoveni
§ 62 odst. 5 plvodniho navrhu zdkona o zpra-
covani osobnich adaji snizila horni hranici
spravnich pokut udélovanych organim ve-
fejné moci a verejnym subjektdm na ¢astku
10 000 000 K¢. V dusledku pozménovaciho

navrhu Senatu bylo ustanoveni § 62 odst.
5 navrhu zakona o zpracovani osobnich udaju
pozménéno dokonce tak, 7e Utad pro ochra-
nu osobnich Gdaji upusti od uloZeni spravniho
trestu tehdy, jde-li o organy verejné moci a ve-
fejné subjekty usazené v Ceské republice.
PUdvodni navrh zédkona o zpracovani osob-
nich Gdaji vyuZival moznosti stanovené Na-
fizenim a stanovil jesté nizsi vySi spravnich
pokut, jez maji byt udélovany obcim, které
nevykondvaji prenesenou plsobnost v rozsahu
obecniho Ufadu obce s rozsifenou plsobnosti,
dobrovolnym svaztim takovych obci a jimi zfi-
zovanym prispévkovym organizacim a pravnic-
kym osobam vykondavajicim ¢innost skoly nebo
Skolského zafizeni. Senét tento névrh dokonce
pozménil tak, e Utad pro ochranu osobnich
udaju upusti od uloZeni spravniho trestu, jde-li
o tyto subjekty.
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